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IETUVALOKSLO
Birþelio 22 d. Valstybiniame Vilniaus maþajame teatre vy-

ko knygos ir elektroninio leidinio Lietuviø tautinis kostiumas
sutiktuvës. Jas surengë Lietuvos liaudies kultûros centras ir
leidykla Baltos lankos.

Programoje buvo rodoma filmuota medþiaga apie Aukð-
taitijos, Þemaitijos, Dzûkijos, Suvalkijos ir Klaipëdos kraðto
drabuþius, buvo demonstruojami tautiniai kostiumai, grojo lie-
tuviø liaudies muzika. Prakalbas tarë knygos autorë dailëtyri-
ninkë Teresë Jurkuvienë, Vilniaus dailës akademijos profesorë
dr. Aleksandra Aleksandravièiûtë, Pilietinës visuomenës ins-
tituto direktorius Darius Kuolys, leidyklos Baltos lankos direk-
torius Saulius Þukas ir Lietuvos liaudies kultûros centro di-
rektorius Juozas Mikutavièius.

Staigmena laukë pasipuoðusiøjø tautinio kostiumo detale
ar iðdrásusiøjø á renginá ateiti pasipuoðus tautiniu drabuþiu.

Apie tai skaitykite 6 p.

Tautinis kostiumas �
lyg himnas, herbas,
vëliava

Tautinis kostiumas �
lyg himnas, herbas,
vëliava

Ðiuose þodþiuose, ko gero,
visa esmë: prisiriðimas prie þe-
mës, gimtojo kraðto, pamati-
niø vertybiø, be kuriø þmogus
jaustøsi lyg medis be ðakø ir
ðaknø. Taip sakome apie Leo-
nà Kadþiulá, profesoriø, þoli-
ninkystës mokslo autoritetà,
Lietuvos mokslø akademijos
nará korespondentà, vienà ið
Lietuvos mokslininkø sàjun-
gos kûrëjø ir ilgametá Tarybos
nará, daug metø vadovavusá
Lietuvos mokslo tarybai, Gedi-
mino ordino kavalieriø. Vardyti
bûtø galima labai ilgai, bet vi-
sos þodþiø girliandos galiau-
siai susilietø á pernelyg teisin-
gø ir sausø sàvokø pynæ, kuri
nebejaudintø, nors ir atspindë-
tø tikrovæ.

Gyvenimo ir veiklos virðukalnëje

Leonas Kadþiulis mini savo 80-metá, taigi ákopë á aukðtà savo gyvenimo vir-
ðukalnæ, kur kelioms akimirkoms galima stabtelëti, ákvëpti oro ir apsiþvalgyti:
nuo ðio kalno toli matyti. Kartu su profesoriumi ir mums gera proga kvëptelëti
ðvieþio oro, pamëginti apibendrinti savo pastebëjimus ir áspûdþius.

Nukelta á 4 p.

Esu agronomas, kupiðkënas

Vienas ið Þolininkystës mokslo Lietuvoje
kûrëjø profesorius Leonas Kadþiulis (deðinëje)

ir Þemdirbystës instituto direktorius Zenonas
Dabkevièius Dotnuvos laukuose
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Kai Berklio konferencijos
iðseko

Teigiama, kad Vilniaus tikimybiø
teorijos ir matematinës statistikos kon-
ferencijos yra garsiøjø Berklio (Berke-
ley) konferencijø Kalifornijos univer-
sitete, JAV, tàsa. Taèiau gal tai vienas
mitø, kuriø esama ir moksle?

Mûsø gyvenime mitø daug,
moksle taip pat. Apie ryðá su to pa-
ties pavadinimo Berklio konferenci-
ja ðtai kà galëèiau pasakyti. Berklyje
buvo rengiama ne viena tokia kon-
ferencija. Tikimybiø teorijos ir ma-
tematinës statistikos konferencijos
buvo tuo ádomios, kad jas rengë þy-
dø tautybës prof. Jeþis Neimanas
(Jerzy Neiman), kilæs ið Lenkijos.
Atrodo, buvo baigæs Charkovo uni-
versitetà, galiausiai atsidûrë JAV. Su
J. Neimanu susipaþinau 1965 metais.
Tada mënesá teko praleisti Berklyje,
dalyvauti ir J. Neimano organizuota-
me simpoziume. Praneðimo skaityti
neteko, uþtat klausiausi kitø kalbë-
tojø.

Tie simpoziumai turëjo pasiseki-
mà. Vëliau J. Neimano jëgos seko,
jis liovësi organizuoti tas konferen-
cijas. Paskutinë J. Neimano organi-
zuota konferencija Berklyje vyko
1969 metais. Tada ir buvo pasiûlyta
konferencijas tæsti Tarybø Sàjungo-
je. Mat ðioje valstybëje tikimybiø te-
orijos mokslo lygis buvo labai aukð-
tas, ko gero, kaip niekur kitur pasau-
lyje. Ypaè gerai buvo iðplëtota teori-
niø skaièiavimø sritis.

Matyt, bûta ir prieþasties?
Reikëtø prisiminti senas Rusijos

matematikos mokslo tradicijas, Paf-
nutijaus Èebyðovo (1821�1894 m.),
Andrejaus Markovo (1856�1922 m.),
Aleksandro Liapunovo (1857�
1918 m.), gerokai vëliau Aleksandro
Chinèino (1894�1959 m.), pagaliau
Andrejaus Kolmogorovo, Boriso
Gnedenkos (1912�1996 m.) pavar-
des. Galima ilgai vardyti. Vakaruo-
se nebuvo tokio masto matematikos
asmenybiø.

Varþantis Rytams ir Vakarams,
Tarybø Sàjungoje iðaugo jaunoji tiki-
mybininkø karta. Taðkente, Tbilisy-
je, Jerevane buvo rengiamos sàjun-
ginës tikimybiø teorijos ir matema-
tinës statistikos konferencijos, viena
jø � ðeðtoji � vyko Vilniuje. Visai na-
tûraliai kilo mintis: jei amerikieèiai
1969 m. nustojo rengti Berklio kon-
ferencijas, tai kodël mums savo ða-
lyje neuþpildþius ðios niðos?

Taèiau maskvieèiai nesiekë bûti
organizatoriais. Jie mëgo nuvaþiuo-
ti á kitø organizuotus renginius, pa-
sisveèiuoti, pabûti svarbiais ponais.
Ið jaunesniø matematikø tikimybi-
ninkø Maskvoje tuo metu reiðkësi la-

bai gabus Jurijus Prochoro-
vas. Jis buvo Vytauto Statule-
vièiaus amþiaus, abu gimæ

1929 metais. A. Kolmogorovas gana
anksti pasiekë, kad J. Prochorovas
bûtø iðrinktas á TSRS mokslø akade-
mijos tikruosius narius, kad bûtø kuo
remtis Akademijoje. Suprantama,
A. Kolmogorovas buvo vyresnio am-
þiaus, be to, turëjo maþiau laiko or-
ganizaciniams reikalams � buvo tik-
ras mokslininkas.

Pamenu, pasklido kalbos, o mes
kartu su maskvieèiais palaikëme
mintá, kad tas konferencijas reikë-
tø pradëti organizuoti Tarybø Sà-
jungoje.

Kaip prasidëjo Vilniaus
konferencijos

Kaip tas �varþybas� laimëjo Vil-
nius? Juk tikriausiai ir kiti Tarybø Sà-
jungos miestai siekë bûti konferencijø
organizatoriais?

Kadangi patys maskvieèiai nepa-
geidavo organizuoti konferencijø,
kilo klausimas, kam perkelti visà or-

ganizacinæ veiklà? Ávairias konferen-
cijas mielai rengdavo Taðkentas, bet
Uzbekijos matematikai buvo labai
vidutiniai. Pamenu, apie Vidurinës
Azijos aukðtøjø mokyklø absolven-
tus draugiðkai sakydavome: jø diplo-
mas � tai mûsø brandos atestatas, jø
mokslø kandidatas � tai mûsø uni-
versiteto diplomantas... Maþdaug
taip ir buvo. Taèiau mes gerai sutik-
davome, gana daug padëdavome Vi-
durinës Azijos matematikams.

Jei taip, tai ið kur tas didþiulis no-
ras organizuoti konferencijas, ir dar
tarptautines?

Noras suprantamas � galimybë
pasirodyti. Tai irgi mokslinio gyveni-
mo prestiþo dalis. Jeigu konferenci-
ja svarbi, tai ir organizatoriai atrodo
kaip labai dideli mokslininkai. Pana-
ðiø tendencijø yra visur, buvo ir Vil-
niuje. Sunku iðvengti noro pasirody-
ti, juolab, kad tikimybiø teorijos at-
stovai jau buvo pakankamai sustip-
rëjæ.

Suprantama, teisë rengti tokias
konferencijas buvo �pramuðta�
aukðtybëse � TSKP Politiniame biu-
re, bet tai padarë patys maskvieèiai.
Paskui reikalai sukosi TSRS MA
prezidiume. Turiu iðsaugojæs viso to
vyksmo dokumentacijà. Mus pasie-
kë TSRS MA prezidiumo nutari-
mas, ápareigojantis Vilniø pradëti
organizuoti konferencijas. Po trijø
savaièiø tas nutarimas pakeistas ki-
tu, pataisytu. Buvo patvirtintas orga-
nizacinis komitetas.

Ar Vilniaus nuomonës buvo paiso-
ma?

Reikalus spræsdavome kartu,
tardavomës, bet kai nutarimai bûda-
vo priimami �aukðèiau�, mûsø nie-
kas nekviesdavo. J. Prochorovas bu-
vo paskirtas organizaciniø komitetø
pirmininku, o pavaduotojais papras-
tai bûdavo V. Statulevièius, J. Kubi-
lius, L. Bolðevas (jau miræs) ir keli vi-
sokio plauko valdininkai, kurie tvar-
kë TSRS MA skyrius, atsakingus uþ

ryðius su uþsieniu. Jie buvo átraukia-
mi á organizaciná komitetà kaip pa-
vaduotojai.

Nejau ið Lietuvos matematikø tarp
organizatoriø buvo tik J. Kubilius ir V.
Statulevièius?

Moksliniu sekretoriumi tose
konferencijose bûdavo prof. Bronius
Grigelionis. Organizacinio komiteto
nariø pavardþiø � iðtisi du puslapiai,
nes reikëdavo suraðyti tos srities spe-
cialistus ið visos Tarybø Sàjungos,
ypaè uþimanèius aukðtesnes parei-
gas. Visi ryðiai su uþsieniu ëjo per
Maskvà, TSRS MA, nes tuometinë
Lietuvos TSR uþsienio reikalø mi-
nisterija neturëjo jokiø galiø, buvo
tik iðkaba. Mat reikëjo pasauliui de-
klaruoti, kad Lietuva � nepriklauso-
ma valstybë.

Prisimenu, atëjo raðtas, kuriame
buvo sakoma, kad mes turime teisæ
ið uþsienio pakviesti á Vilniø 8 kapi-
talistiniø ðaliø matematikus.

Juokinga.
Þinoma, juokinga. Vis dëlto pa-

kviesdavome daugiau, pasinaudoda-
vome Lietuvos kultûriniø ryðiø su uþ-
sieniu draugija, kitais kanalais. Tai-
gi uþsienieèiø paprastai bûdavo ge-
rokai daugiau kaip 8. Vilniaus uni-
versitetas pasinaudodavo sutartimis
su socialistiniø ðaliø universitetais.
Taigi pavykdavo pasikviesti ne taip
jau maþai uþsienieèiø.

Atlapaðirdiðkumas
moksle � ne visada

dorybë

Ar tos konferencijos turëjo konkre-
èios naudos Lietuvos matematikos
mokslui?

Þinoma, nes bûdavo uþmezgami
moksliniai ryðiai. Tada daþnai bûda-
vo kartojama, kad ðtai, jeigu að turiu
obuolá ir atiduodu já kitam, tai obuo-
lio nebeturiu. O jeigu turiu idëjà ir
ja pasidaliju, tai abu turime po idë-
jà. Bendravimas, taip pat uþkulisinis,
buvo svarbiau ir uþ oficialius prane-
ðimus.

Ar tas �pasikeitimas idëjomis� su
Vakarø mokslininkais uþdaroje tarybi-
nio mokslo sistemoje nebuvo pernelyg
vienpusis? Gal ir buvo skatinama gau-
ti idëjø, bet nebuvo rekomenduojama
atskleisti savas? Nors matematikos
moksle tai tikriausiai nebuvo taip aki-
vaizdu?

Kiekvienas màstantis matemati-
kas, jeigu turi idëjà ir þino, kaip jà
reikëtø ágyvendinti, jos per daug ne-
garsina, nes gali ir likti tik su idëja,
o kitas jà iðspræs. Uþsienio ðalyse ir
dabar yra nemaþai tokiø gudruoliø.
Beje, tokia sistema gyvavo ir Mask-
voje.

Þinoma, labai svarbu ir idëjos,
ne vien jø sprendimo bûdai. Vil-
niaus konferencijose daþniausiai
kalba sukdavosi apie teorinius daly-

Liepos 27-àjà mûsø þymia-
jam matematikui, tikimybiø te-
orijos ir skaièiø teorijos mokyk-
los Lietuvoje kûrëjui, buvusiam
ilgameèiam Vilniaus universite-
to rektoriui akad. Jonui Kubiliui
sukanka 85-eri. Taèiau profeso-
riø kalbinome ne jubiliejaus
proga. Vyko 9-oji tarptautinë
Vilniaus tikimybiø teorijos ir
matematinës statistikos konfe-
rencija, skirta akad. Vytautui
Statulevièiui, akad. Jono Kubi-
liaus mokiniui, atminti. Akad.
Jonas Kubilius taip pat daly-
vavo konferencijos atidaryme
ir tarë prakalbà. Buvo sunku
susilaikyti nepakalbinti profe-
soriaus. Tuo metu dar në ne-
màstyta apie artëjantá jubiliejø.
Vadinasi, J. Kubiliø kalbinome
jam áprastoje darbinëje aplinko-
je, reikðmingame matematikø
renginyje. Ar reikia akivaizdes-
nio árodymo, kad mûsø garbu-
sis matematikas vis dar yra
profesinës veiklos sûkuryje.

Kaip brendo Lietuvos
matematika (1)

Prof. Jonas Kubilius taria sveikinimo þodá 9-ojoje Vilniaus tikimybiø teorijos ir matematinës statistikos konferencijoje; sëdi matematikos ir informatikos instituto direktorius prof. Gintautas Dzemyda,
VGTU rektorius prof. Romualdas Ginevièius, organizacinio komiteto pirmininkas prof. Vygantas Paulauskas ir programinio komiteto pirmininkas prof. Peteris Jagersas

Prof. Jonas Kubilius
prisimena, kaip brendo
Lietuvos matematikos
mokslas
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kus. Ne paslaptis, kad Tarybø Sàjun-
goje matematinë statistika buvo
neaukðto lygio, kitaip negu tikimy-
biø teorija. Tai priklausë ir nuo tuo-
metinës ðalies ekonomikos. Apskri-
tai visa kita tarybinë statistika buvo
politizuota, ja nebuvo galima pasi-
tikëti. Matematinës statistikos srity-
je nuveikta ir gerø darbø, bet grynai
teoriniø, o taikomieji darbai buvo
menki, nes niekam jø nereikëjo. Ar
tarybinei pramonei reikëjo naujø
idëjø? Ne, reikëjo tik kuo daugiau
gaminti, nes nuolatinio deficito sà-
lygomis bûdavo sunaudojamas bet
koks ðlamðtas. Ne vienoje, tai kito-
je srityje.

Tarpukario Lietuvos
matematika � tik

pasirengimas mokslui

Tomis sàlygomis Lietuvoje ir susi-
formavo dvi matematinës mokyklos �
Jono Kubiliaus ir Vytauto Statulevi-
èiaus?

Pradininku teko bûti man, o
paskui ásitraukë ir V. Statulevièius.
2006 m. iðëjusioje knygoje  Matema-
tika Lietuvoje po 1945 metø (iðleido
Matematikos ir informatikos institu-
tas) esu iðdëstæs, kaip pokario Lie-
tuvoje prasidëjo matematikos moks-
lo raida; jai paraðiau pirmà ávadiná
straipsná. Lietuvoje tarpukaris �
pasirengimo laikotarpis matema-
tikos mokslui rastis. 102 Vytauto
Didþiojo universiteto matemati-
kai gavo diplomus, bet jie dirbo vi-
durinëse mokyklose, ir bent kiek
didesnio mokslo dar nebuvo sie-
kiama.

sitetuose, tad apie koká matemati-
kos lygá galima kalbëti.

Ko reikia geram aukðtosios mokyk-
los dëstytojui matematikui?

Reikia bûti mokslininku ir turëti
to darbo patirties. Kadangi tarpu-
kario Kaune nebuvo nei vieno, nei
kito, buvo paskelbtas konkursas. Já
laimëjo ir á Vytauto Didþiojo uni-
versitetà atvyko vokietis matemati-
kas Otas Folkas (Otto Volk, 1892�
1989 m.). Jis Kaune dirbo 1923�
1930 metais. Buvo dvasininkas, vie-
nuolis, bet ið universiteto nuolat rei-
kalavo didesnës algos, nors jo atly-
ginimas ir taip buvo didesnis negu
kitø dëstytojø.

Vienas pirmøjø baigusiø uni-
versitetà vietiniø studentø buvo
Petras Katilius (1903�1995 m.).
Jam buvo parûpinta Aleksandro
von Humboldto stipendija. Jis iðvy-
ko á Heidelbergo universitetà Vo-
kietijoje, H. Lybmano vadovauja-
mas paraðë ir 1929 m. apgynë di-
sertacijà, bet tuo jo tikrasis moks-
las ir baigësi. Uþtat buvo labai ge-
ras dëstytojas, ágijæs daktaro laips-
ná, pokariu daug metø dëstë Vil-
niaus universitete.

Antras Kauno universitetà
baigæs matematikas buvo Otonas
Stanaitis (1905�1997 m.). Jis
trumpai buvo evangelikø vysku-
pas, 1944 m. pasitraukë á Vokie-
tijà, ið ten � á JAV, dirbo Sent Ola-
fo koledþe (Nortfylde), apgynë
daktaro disertacijà, tapo profeso-
riumi. Beje, jà apgynë pas O. Fol-
kà, kuris ið Kauno iðvyko á Viurc-
burgà, ten dirbo universitete ir
kitur.

VDU nuopelnas tas, kad parengë
pirmuosius kadrus ir sudarë ðio-
kius tokius matematikos mokslo
pagrindus, bet paties mokslo ten
beveik nebuvo. Gal daugiau moks-
lo buvo humanitarikoje, nes tai ki-
ta specifika.

O fizika?
Fizikai buvo nuveikæ kai kuriuos

darbus, bet daþniausiai tobulinda-
miesi uþsienyje. Tarkime, Vincas Èe-
pinskis dar prieð nepriklausomybæ
buvo dirbæs Dmitrijaus Mendeleje-
vo laboratorijoje. Buvo gabus þmo-
gus, parvaþiuodamas atsiveþë ðio-
kius tokius mokslinio darbo ágû-
dþius. Bet Kaune nebuvo jokiø labo-
ratorijø ir tradicijø.

Kas buvo Kauno universitetas?
Asmenys, kuriems nepavyko atkur-
ti dar caro laikais XIX a. uþdaryto
Vilniaus universiteto, atvyko á Kau-
nà ir ðiame mieste ákûrë universi-
tetà. Ið tiesø tai buvo Vilniaus uni-
versiteto tæsinys, nors kaunieèiai ir
ðirsta dël tokios traktuotës.

Vilniuje norëta prestiþinio
universiteto

Kaip vertinate to paties laikotarpio
Vilniaus universitetà, tarpukariu va-
dintà Stepono Batoro vardu?

1919 m. lenkai, ákûræ Stepono
Batoro universitetà, rado plikas
Vilniaus universiteto pastatø sie-
nas. Kone 100 metø (nuo 1832-
øjø) universitetas buvo uþdarytas,
ne kaþin kokie buvo ir iðlikæ uni-
versiteto pastatai. Vëliau lenkai ðá
tà nuveikë: ádëjo daug lëðø, surin-
ko neprastà profesûrà. Lenkai no-

Tikro mokslo tada ir negalëjo
bûti. Ðimtà kartø sakiau ir dar pakar-
tosiu: neuþtenka susirasti darþinæ,
prikalti lentà su uþraðu �Universite-
tas� ir suvaryti studentø bûrá. Tai dar
ne universitetas. Kaune per 20 nepri-
klausomybës metø buvo nuveikta la-
bai daug, bet tai mokslui buvo tik pa-
rengiamasis darbas.

Ar tarpukario Lietuvos valstybëje
jau buvo poreikis turëti matematikos
mokslà?

Didesnio poreikio nebuvo, trûko
jëgø. Nebuvo moksliniø tyrimø ins-
titutø, pramonei matematikø nerei-
këjo, vienas kitas galëjo dirbti ne-
bent banke, draudimo bendrovëje.
Daugiausia matematikø reikëjo mo-
kykloms.

Pagaliau maþa buvo turëti ma-
tematiko diplomà. Tie Lietuvos
matematikai nebuvo dirbæ univer-

Dar buvo vienas þydø tautybës
studentas Abromas Jankelis Jokû-
bas Gliksonas (1908�?), kuris
paraðë, apgynë disertacijà ið mate-
matikos srities, bet iðkart iðvyko á
Izraelá. Dirbo Haifos universitete.
Dar buvo dr. Kazimieras Miecevi-
èius (1902�?), man teko skaityti jo
disertacijà. Galiu pasakyti, kad ma-
no diplomantai raðydavo stipres-
nius darbus. K. Miecevièius ið lite-
ratûros surinko matematiko Pikaro
(Picard) vardu pavadintos teore-
mos árodymus, metodiðkai graþiai
iðdëstë � ðtai ir disertacija. Buvo
mokytojas, aukðtojoje mokykloje
nedirbo.

Vertas paminëti Gerardas Þi-
linskas, apgynæs disertacijà Manèes-
teryje, Didþiojoje Britanijoje.

Taigi tarpukaris � tik Lietuvos
matematikos kûrimosi laikotarpis.

rëjo, kad Vilniaus universitetas bû-
tø prestiþinis. Tuo buvo reiðkiama
jø �teisë� á Vilnijà. Taigi lenkai ið
kitø Lenkijos vietø á Vilniø siuntë
gerus profesorius, taip pat du treè-
daliai studentø buvo atsiøsti ið
Lenkijos. Vietinës kilmës profesû-
ros Vilniuje tarpukariu beveik ne-
buvo, lietuviø studentø buvo labai
maþai. Apskritai lietuviams Stepo-
no Batoro universitete buvo taiko-
ma numerus clausus. Vis dëlto ten-
ka pripaþinti, kad lenkai Vilniaus
universitete padarë reikðmingø
darbø. O Kaune viskà reikëjo pra-
dëti nuo nulio. Vertinant galima
teigti, kad buvo nuveikta labai
daug.

Bus daugiau

Kalbëjosi Gediminas Zemlickas

Prof. Domas Kaunas,
doc. Auðra Navickienë

Ðiandienis knygos mokslas, vadinamas tarptautiniu bibliologijos
terminu ir tautinëmis kalbomis tokiomis sàvokomis kaip lietuviø
knygotyra, latviø grâmatzinâtne, estø raamatuteadus, suomiø kirjatie-
de, vokieèiø Buchkunde, Buchwesen, Buchwissenschaft, rusø
êíèãîâåäåíèå, ukrainieèiø knyhoznawstwo, èekø knihovìda, slova-
kø knihoveda, lenkø ksiægoznawstwo ir kitais, egzistuoja jau daugiau
kaip du ðimtus metø. Jo iðtakomis siekdamas dar XVII a., dabarti-
ná pavidalà ágijo XX a. pradþioje, kai knygotyra tapo tarpdalykiniu
humanitariniu mokslu, ávairias aspektais nagrinëjanèiu knygà kaip
tradicinæ semantinës informacijos fiksavimo ir perdavimo laike, erd-
vëje formà bei procesus, susijusius su jos leidyba, gamyba, repertu-
aro formavimu, sklaida ir vartojimu. Tada knygotyra ásitvirtino kaip
universitetinis dalykas, tapo ne tik apraðomuoju, bet ir teoriniu
mokslu, iðplëtë tyrimø problematikà ir subrandino tyrëjø potencia-
là. Prasidëjo paèios knygotyros kaip mokslo tyrimai, jos institucio-
nalizacijos procesas, pasireiðkiantis knygotyros studijø ir mokslo
centrø atsiradimu, taip pat periodiniø ir tæstiniø knygotyros leidi-
niø steigimu.

Rytinëje Europos dalyje XX a. pradþios knygotyra rutuliojosi
perimdama pirmtakø iðugdytas knygos mokslo tradicijas, svarbiau-
sius viso pasaulio knygotyros laimëjimus bei savo kraðtø humanita-
riniø mokslø teorines ir metodologines nuostatas. Ir nors produk-
tyvus ðio regiono ðaliø knygotyros raidos laikotarpis buvo palyginti
trumpas, vos keliø deðimtmeèiø, vis dëlto ir per já daug pasiekta ku-
riant savità knygotyros teorijà ir metodologijà, terminijà, gilinantis
á èionykðèiø tautø knygos istorijos problematikà.

Sàlygos formuotis originaliai Lietuvos knygotyros mokyklai at-
sirado 1918 m., paskelbus valstybës nepriklausomybæ. Ið daugiau
kaip pusës amþiaus nuotolio þvelgiant á tuos laikus, nuostabà kelià
knygos veikëjø troðkimas nugyventi deðimt gyvenimø ir atsigriebti uþ
prarastà laikà, pasireiðkæs ir knygos mokslo reikaluose. Þavi prof.
Vaclovo Birþiðkos ir jo bendraminèiø gebëjimas ne tik ugdyti nau-
jas Lietuvos mokslo tradicijas, bet ir priartëti prie europiniø moks-
lo pasiekimø, kurti ambicingus knygos mokslo plëtotës planus ir juos
sëkmingai realizuoti. Ðio mokslo brandà akivaizdþiai liudija Biblio-
logijos katedros ákûrimas Vilniaus universitete 1940 metais.

Pirmasis sparèios knygotyros raidos laikotarpis Lietuvoje baigësi
Antrojo pasaulinio karo metais. Dël neiðvengiamos sovietø okupa-
cijos dalis pilietiðkai ir patriotiðkai nusiteikusiø knygos mokslinin-
kø pasitraukë á Vakarus, likæ Lietuvoje prarado savo pozicijas, ku-
riam laikui nutrûko knygotyros darbø leidyba, institucijø veikla, jos
dalykø dëstymas aukðtosiose mokyklose. Lietuvoje, kaip ir kitose
Baltijos ðalyse, tik po 1970-øjø pastebimas knygotyros atgimimas,
kuris sëkmingai ëmë plëtotis po ðiø ðaliø nepriklausomybës atkûri-
mo 1990 metais.

Knygos mokslo, daþniausiai lietuviø vadinto knygø mokslu arba
bibliologija, raidos savitumai nuo 1918 m. iki Antrojo pasaulinio karo
pabaigos Lietuvoje ir kitose Baltijos ðalyse, jo laimëjimø svarba ðian-
dienos knygotyrai paskatino sutelkti jëgas ir surengti ðiems klausi-
mams nagrinëti skirtà konferencijà, kuri ávyks ðiø metø rugsëjo 29�
30 d. Vilniaus universitete. Jos organizatoriai � Vilniaus universi-
teto Knygotyros ir dokumentotyros instituto ir kitø Baltijos regio-
no ðaliø mokslininkai � tikisi, kad mokslo forume pavyks patikslinti
XX a. pirmosios pusës atskirø ðaliø knygotyros mokslo raidos savi-
tumus ir dësningumus, knygos tyrimø mokyklø ryðius, iðskirti svar-
biausius jø veiklà skatinusius faktorius bei ávertinti tuos pasiekimus,
kurie sovietmeèiu ne tik nebuvo plëtojami, bet ir keliems deðimt-
meèiams iðnyko ið humanitariniø mokslø, ypaè ið lituanistikos, in-
teresø lauko.

Apie tai, kas kûrë modernøjá knygos mokslà, kaip jis buvo su-
vokiamas kitø humanitariniø mokslø erdvëje, kokie dalykai rutu-
liojosi ðio mokslo ribose, kokiomis kryptimis vyko knygos tyrimai
iki Antrojo pasaulinio karo pabaigos ir kitais klausimais konferen-
cijoje savo mintis dëstys 26 praneðëjai ið Baltarusijos, Estijos, Lat-
vijos, Lenkijos, Lietuvos, Rusijos, Suomijos, Ðvedijos, Ukrainos ir
Vokietijos. Praneðimai arba jais remiantis parengti straipsniai bus
skelbiami Vilniaus universiteto Knygotyros mokslo darbø 2007 m.
tomuose.

2006-øjø tarptautinë konferencija yra jau keturioliktoji knygo-
tyros konferencija, ávyksianti Vilniaus universitete po Lietuvos Res-
publikos nepriklausomybës atkûrimo. Labai svarbu, kad ji pamaþu
ásitvirtina kaip keliø ðaliø jungtinis mokslo renginys. Konferencijà
palaiko valstybë ir mokslo institucijos. Dëkojame jos rëmëjams �
Lietuvos tûkstantmeèio minëjimo direkcijai, Lietuvos valstybiniam
mokslo ir studijø fondui, Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijai,
Vytauto Didþiojo universiteto bibliotekai, Ðiaurës, Baltijos ðaliø ir
Rusijos knygos, bibliotekø ir skaitymo istorijos tinklui (HIBOLIRE),
vienijanèiam minëtø ðaliø knygos, bibliotekø ir skaitymo istorikus.
Be jø pagalbos ðis renginys tokiu lygiu negalëtø ávykti.

Keturioliktoji
tarptautinë knygotyros

konferencija

Konferencijos akimirka: organizacinio komiteto pirmininkas prof. Vygantas Paulauskas yra susirûpinæs,
 o prof. Jonas Kubilius � olimpiðkai ramus
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Esu agronomas, kupiðkënas

Atkelta ið 1 p.

Leono Kadþiulio jubiliejø Lietu-
vos mokslø akademijos biblioteka
pasitiko puikia paroda, kurioje áþval-
gi akis galëtø iðskirti svarbiausius
mokslininko gyvenimo etapus, stotis
ir tarpstotes, kurioms bëgantys me-
tai suteikia vienokio ar kitokio pras-
mingumo. Parodos pavadinimas
atskleidþia esmæ: Esu agronomas.
Tarsi gráþimas á pradþià, kai baigæs
Kupiðkio gimnazijà ir porà metø
padirbëjæs Robliø (Rokiðkio r.)
pradþios mokyklos vedëju, 1945 m.
L. Kadþiulis ástojo á Lietuvos þemës
ûkio akademijà (dabar � universite-
tas), o 1950 m. gavo aukðtojo moks-
lo baigimo diplomà su áraðu: �agro-
nomas�.

Taip L. Kadþiulis galutinai buvo
susietas su þeme, nors praktiðkai ag-
ronomo darbo gabiam jaunikaièiui
neteko daug dirbti, � tais paèiais me-
tais. jis tapo Dotnuvos (Këdainiø r.)
bandymø stoties moksliniu bendra-
darbiu, o 1952 m. ástojo á Lietuvos
mokslø akademijos Þemdirbystës ir
dirvoþemio instituto aspirantûrà.

Galëtume nuosekliai ir atidþiai
apþvelgti visus jubiliato gyvenimo
tarpsnius, pasamprotauti, kaip vi-
sais laikais ir visomis santvarkomis
svarbu paties þmogaus nuostatos
bei siekiai, bet juk raðome apie gy-
và ir labai gyvybingà þmogø, todël
gal svarbiau paieðkoti kai kuriø ki-
tø gyvenimo spalvø bei atspalviø, te-
gu subjektyviø, bet uþtat nesikarto-
janèiø.

Sutvertas ne kabinetams

Pradëjæs mokslinës veiklos kelià,
L. Kadþiulis nuo kaimo ir gimtosios
þemës niekur nepasitraukë. Kaip pa-
rodos atidaryme teigë Lietuvos MA
viceprezidentë akad. Veronika Vasi-
liauskienë, L. Kadþiulio darbo vieta
reèiausiai buvo kabinetas ir raðoma-
sis stalas, nes tikroji jo mokslinë ir
gyvenimo laboratorija buvo Þemdir-
bystës instituto pievos ir ganyklos,

kur buvo auginamos daugia-
metës þolës.

L. Kadþiulis � vienas ið þolinin-
kystës mokslo Lietuvoje kûrëjø. Tu-
rëjo labai autoritetingø pirmtakø ir
bendraþygiø � Juozà Tonkûnà, Pet-
rà Vasinauskà ir kitus. Pats L. Ka-
dþiulis vëliau tapo pripaþintu ðios þe-
mës ûkio mokslo krypties autoritetu,
Valstybinës mokslo premijos laureatu,
yra vadovavæs 17 moksliniø disertaci-
jø. Lietuvoje buvo sukurta visa þolinin-
kystës � pievø ir ganyklø �  paðarø
gamybos sistema. Tai didelis L. Ka-
dþiulio ánaðas ne tik á Lietuvos þemës
ûkio mokslà, bet ir á þemës ûkio plë-
totæ. Akad. V. Vasiliauskienë neabe-
joja, kad visa tai atsispindës Lietuvos
þemës ûkio mokslo raidoje. 1972 m.,
kai Lietuvos þemdirbystës institutas
buvo pripaþintas vienu geriausiø
tuometinëje Sovietø Sàjungoje, la-
bai svarià vietà toje visumoje suda-
rë L. Kadþiulio darbai.

Bûtent prof. Juozo Tonkûno ir jo
darbø tæsëjo Leono Kadþiulio darbai
vieni pirmøjø ið Lietuvos sugebëjo
prasimuðti kelià á tarptautiná pripa-
þinimà. J. Tonkûnui ir L. Kadþiuliui
tekdavo atstovauti visos tuometinës
Sovietø Sàjungos mokslui tarptauti-
niuose kongresuose, ið kuriø jie gráþ-
davo praturtëjæ naujomis idëjomis �
jas L. Kadþiulis stengdavosi diegti
Lietuvoje. Tomis idëjomis ir patirti-
mi daþnai dalydavosi su savo moki-
niais, kuriø turëjo labai daug.
Profesorius parengë aukðtos kvalifi-
kacijos þolininkystës mokslo tæsëjø.

Akad. V. Vasiliauskienë didþiuo-
jasi, kad jai taip pat teko laimë bûti
viena ið L. Kadþiulio mokiniø. Aka-
demikæ þavi tvirtas aukðtaitiðkas mo-
kytojo mokslinis ir pilietinis stubu-
ras. Lietuvos þemdirbystës instituto
mokslininkams pakako dràsos para-
ðyti laiðkà Sovietø Sàjungos tuome-
tiniam lyderiui Nikitai Chruðèiovui.
Laiðke paprieðtarauta þemës ûkio
mokslo politikai, kai buvo pareika-
lauta iðarti daugiameèiø augalø
naudmenis, o jø vietoje sodinti kuku-
rûzus. L. Kadþiulis kartu su kitais
Þemdirbystës instituto vadovais ir
mokslininkais buvo vienas ið minëto
laiðko autoriø. Tokiam þingsniui ga-
lëjo ryþtis tik labai mokslo galiomis

tikintys mokslininkai, turintys didelá
pilietiðkumo ir asmeninës atsakomy-
bës uþtaisà. Dabartinës kartos þmo-
nëms sunku suprasti, kuo tai grësë
pavieniam mokslininkui ar net visam
institutui. Faktiðkai tai buvo pasiprie-
ðini mas voliuntarizmui ir �vieninte-
lës neklystanèios� partijos tiesai. Lie-
tuvos þemdirbystës instituto moksli-
ninkai dráso iðsakyti savo nuomonæ,
nes jautë atsakomybæ ir uþ savo ku-
riamà mokslà, ir uþ Lietuvos ateitá.

Ið kadþiaus atsirado
Kadþiulis

Savo dvasia L. Kadþiulis yra tik-
ras humanitaras � jis savo gyvenimo

neásivaizduoja be knygos, meno ir
muzikos. Tas ávairiapusiðkumas ir
padëjo profesoriui visa ðirdimi ási-
traukti á Lietuvos Atgimimo veiklà.
Bet kaip tada agronomija? Savo ju-
biliejinëje prakalboje L. Kadþiulis
mëgino paaiðkinti, kodël yra toks, o
ne kitoks, kodël jauèiasi esàs pir-
miausia agronomas ir kodël tuo taip
didþiuojasi.

Profesorius ásitikinæs, kad þmo-
gaus likimà lemia trys svarbiausi
veiksniai: genai, aplinka (plaèiàja
prasme) ir istorijos tekiniai. Teki-
niø ávaizdá � to profesorius nesle-
pia � jis perëmë ið savo labai ger-
biamo Mokytojo prof. Juozo Ton-
kûno. Kitaip tariant, á pasaulá at-

ëjus þmogui, labai daug lemia bû-
tent istorijos tekiniai, o lietuviams,
atsidûrusiems ant Rytø ir Vakarø
slenksèio, nuolat trypto ir mindyto,
tie tekiniai daþnai sukosi kaip svar-
biausi likimo lëmëjai.

Tikrà mokslininkà visada þenkli-
na minèiø ir veiksmø nuoseklumas �
tà savo prakalboje pademonstravo ir
jubiliatas. Jis pradëjo nuo genø: të-
vai buvo ûkininkai, tai byloja ir pa-
rodoje pateiktos nuotraukos, nors
pavardë sufleruoja kà kita. Etimolo-
gija iðduoda protëvius buvus galbût
visai ne ûkininkus: kadþius � tai ava-
lynës meistras. Virto meistreliu, ir ið
kadþiaus atsirado Kadþiulis, o ið pas-
tarojo gal visai nesunku buvo tapti ir
ûkininku.

Kaip sëmësi tikrøjø
vertybiø

Paþymësime, kad bûsimojo
profesoriaus mama ir tëtis buvo
dainingi þmonës. Mama giedojo
baþnyèios chore, tëvas iki gyveni-
mo pabaigos giedodavo kaimynø ir
apylinkës þmoniø laidotuvëse. Tad
gal ið èia kilo ir profesoriaus po-
traukis muzikai.

Jubiliatas prisipaþásta, kad ir se-
serø átaka jam buvusi nemenka. Jos
abi filologës: viena � prancûzø kal-
bos dëstytoja, kita � lituanistë. Vie-
na sesuo ragino mokytis uþsienio
kalbø, o kita saugojo nuo pernelyg
dideliø nuokrypiø, lenkë prie gimto-
sios kalbos.

Brolis liko prie þemës, ûkininka-
vo, buvo kaimo dainininkas. Deja, jis
jau iðkeliavæs á amþinatvæ.

Ið vaikystës ir ðeimos atsineðtø
vertybiø profesorius neiðbarstë, li-
gi ðiol jas vertina kaip svarbø emo-
ciná turtà. Kà davë mokykla? Augo
kartu su Kupiðkio progimnazija; kai
baigë, tai jau buvo gimnazija. Ir bû-
tent prieðkario Lietuvos gimnazija, �

Prof. Leonas Kadþiulis savo gyvenimo laukuose pasakoja, kaip buvo plëtojamas þolininkystës mokslas

Jubiliejinës parodos atidarymas Lietuvos MA bibliotekoje: bibliotekos direktoriaus pavaduotojas Povilas Saudargas, jubiliato
dukterys Danguolë ir Giedrë, jubiliatas Leonas Kadþiulis su þmona Þydre, Lietuvos MA viceprezidentë akad. Veronika

Vasiliauskienë, Þemdirbystës instituto tarybos pirmininkas dr. Virginijus Feiza ir kiti
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ypatingà jos dvasià profesorius prisi-
mena ir labai vertina. Dar trylikos
metø tapo ásitikinusiu abstinentu, o
tai irgi kai kà pasako apie to meto
mokyklos dvasià.

L. Kadþiulis didþiuojasi, kad bu-
vo ateitininkas, nors A. Smetonos
reþimas ir buvo uþdraudæs Ateiti-
ninkø organizacijà. Vis dëlto ji vei-
kë nelegaliai, prisidengusi religijos
bûrelio vardu� Jubiliatas prisime-
na, kaip bûdamas trylikametis,
slaptame susirinkime su kitais ap-
tarinëjo, kaip reikës dorai gyventi,
tarnauti Tëvynei. Prisiminë savo
mokytojus, kurie sugebëjo iðaiðkin-
ti, kas yra gera ir bloga, tiesa ir me-
las, kur glûdi tikrosios vertybës,
net jei okupantai teigia kà kita. Ne-
pamirðo istorijos mokytojos, kuri
vëliau buvo perkelta á atlietuvina-
mà Ðvenèioniø kraðtà. Pirmaisiais
sovietø okupacijos metais ði moky-
toja kalbëjo ne vien apie valstieèiø
sukilimus ir paþangià darbininkø
klasæ, bet rasdavo progà áterpti vie-
nà kità vaizdingà pasakojimà apie
kunigaikðèius.

Profesorius teigia niekada nepa-
mirðiàs ir lietuviø kalbos mokytojos,
kuri vokieèiø okupacijos metais, kai
ið mokymo programos buvo iðbrauk-
ta visa, kas tarybiðka ir rusiðka, prieð
Kalëdø atostogas jam davë skaityti
L. Tolstojaus Karo ir taikos keturto-
má: �Mes nesimokysime, bet tu skai-
tyk. Gal gyvenime pravers�� Taigi
per atostogas L. Kadþiulis neatsi-
traukdamas skaitë didájá þmonijos
romanà.

Ir visa tai paliko ne vien siaurà brë-
þá biografijoje, bet formavo sàþinæ, gy-
venimo suvokimà ir vertybes, kurios
padëjo iðlikti ir tada, kai gyvenimo te-
kiniai riedëjo traiðkydami daugybës
þmoniø ir iðtisø tautø likimus.

Kai pirmà kartà iðvydo
Dotnuvos laukus

L. Kadþiulis, aiðku, iðmoko ir la-
viruoti, nors buvo rengæsis ir ryþtin-
giems, vyro vertiems veiksmams.
Dar neturëdamas aðtuoniolikos, bu-
vo pasirinkæs Lietuvos gynëjo likimà:
ëjo á Vietinæ rinktinæ, ið jos buvo ið-
siøstas á Marijampolës kariûnø mo-
kyklà. Vienà okupantà rengësi paly-
dëti, o kità, ateinantá, pasitikti. Bai-
gësi tuo, kad Vietinë rinktinë buvo
iðblaðkyta, kai kurie jos nariai þuvo.
Tai paliko ryðkiø pëdsakø L. Kadþiu-
lio gyvenime.

Penketà metø mokytojavo � taip
siekë iðvengti ðaukimo á sovietø ka-
riuomenæ. Pasibaigus karui, stojo á
Lietuvos þemës ûkio akademijà,
nors visi polinkiai rodë kelià á huma-
nitarinio profilio aukðtàjà mokyklà.
Kas, kokia jëga gyvenimo tekinius
pasuko ðia nenumatyta kryptimi?
Pats jubiliatas pamëgino atsakyti á ðá
klausimà.

L. Kadþiulis stojo iðkart á dvi
aukðtàsias mokyklas, á skirtingas spe-
cialybes: á Vilniaus universitetà, lie-
tuviø kalbà ir literatûrà, o atsargai
buvo pasirinkæs Lietuvos þemës ûkio
akademijà. Ástojo á abi. Kai rudená
teko rinktis, lëmë ûkininko prigim-

tis, kaip pats sako � ðirdies balsas,
pirmà kartà iðvydus Dotnuvos lau-
kus. Buvo ir dar vienas motyvas: bai-
gæs kalbà ir literatûrà, mokytojauda-
mas, per socialistinio realizmo rë-
mus privalëtø kartoti okupanto per-
ðamà melà.  Jautë turás ir negràþin-
tà skolà gimtajam kaimui, todël nu-
ëjo á agronomijà.

Deja, viltys ëmë þlugti, kai 1948 m.
Lietuvoje buvo paskelbta masinë
kolektyvizacija. L. Kadþiulis jau
kaip diplomuotas agronomas buvo
nukreiptas á Dotnuvà. Matë tokiø
rezistentø, kokius ðiandien sunku
net ásivaizduoti. Didþiausiu ið jø lai-
ko Petrà Vasinauskà, kuris buvo la-
bai atsparus dogmoms ir á þemdir-
bystæ perðamoms voliuntaristinëms
tiesoms. J. Tonkûnas tuo metu ka-
lëjo Rusijos gilumos kalëjimuose,
vëliau dar turëjo gyventi tremtyje,
tad á L. Kadþiulio gyvenimà jis atëjo
vëliau.

Rezistentiðkø asmenybiø
aplinkoje

Tai ðtai toje rezistentø aplinkoje
ir formavosi L. Kadþiulio asmenybë.
Já auklëjo, tiesa, ir vëliau uþsienyje
rengiami þemës ûkio mokslø kon-
gresai bei konferencijos, á kurias jam
buvo leista iðvykti su kitais Tarybø
Sàjungos respublikø mokslininkais.
Kaip Dievo dovanà jubiliatas verti-
na tuos dorus ir garbingus kitø res-
publikø profesorius. Mat daugiau-
siai tai buvo þolininkystës mokslo at-
stovai, o tai visai atskira þmoniø �rû-
ðis�. L. Kadþiulis prisimena, kaip
baisiausiais bet kokios laisvesnës
minties persekiojimo metais akad.
Ivanas Larinas visos Tarybø Sàjun-
gos þolininkø suvaþiavime pasakë to-
kius þodþius: �Su didþiausia gëda ir
apgailestavimu tenka pripaþinti, kad
tarp mûsø mokslo darbuotojø yra to-
kiø pataikûnø, kurie linkæ pirmieji
uþtraukti netikusià valdþios dainà�.

Visiðkai natûralu, kad Atgimi-
mo metais L. Kadþiulis bemat �su-
sidëjo� su pertvarkos mokslo orga-
nizacinëje veikloje siekianèia Lie-
tuvos mokslininkø sàjunga, ëmë su
kitais rengti naujà ir labai paþangø
Mokslo ir studijø ástatymà, paskui
veikë naujai ákurtoje Lietuvos
mokslo taryboje. Dþiaugësi, kad
pavyko su visu Lietuvos mokslu ið-
gyventi labai sudëtingà ir iðties
daug jëgø pareikalavusá mûsø ða-
lies gyvenimo tarpsná. Per mokslui
atseikëto gyvenimo metus nuveik-
ta daug, taèiau ir ðiomis dienomis
profesoriaus nepamatysi sëdinèio
sudëjus rankas. Jis tebëra aktyvus
mokslo bendruomenës narys, eks-
pertuoja patikëtas mokslines pro-
blemas Lietuvos mokslo taryboje,
Lietuvos valstybiniame mokslo ir
studijø fonde, Lietuvos mokslø
akademijoje. Jauèia, kad daugybë
darbø laukia prieðakyje, o 80 gyve-
nimo metø � tikrai dar ne pabai-
ga� Ðiuos profesoriaus þodþius
palydëjo karðti sveikintojø ploji-
mai.

Gediminas Zemlickas

Parodos ávadinis stendas

Profesoriaus Leono Kadþiulio darbai � parodos eksponatuose

Leono Kadþiulio pagerbimo renginys vyko ir Þemdirbystës institute: ðventinës
ugnys jubiliatui; profesorius dëkoja smuikininkui Martynui Ðvëgþdai
fon Bekeriui uþ jo garbei surengtà áspûdingà koncertà; savo buvusá

pirmininkà sveikina Lietuvos mokslo tarybos atstovai

Profesoriø sveikina kurso draugai
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Tautinis kostiumas �
lyg himnas, herbas, vëliava

Atkelta ið 1 p.

Lietuvininkø atsparumas
iðsaugojo estetinæ vertybæ

Ankstyviausios þinios apie lietu-
viø liaudies drabuþius mus pasiekë ið
Maþosios Lietuvos. Deja, ne ið paèiø
lietuvininkø, bet per vokieèiø auto-
rius, kuriems atrodë, kad ten gyve-
nantys vietiniai þmonës rengiasi
keistai ir egzotiðkai. Kai kuriems
vertintojams lietuvininkø drabuþiai
priminë net Rytø kraðtø apdarus.

Ir iðties ðio kraðto gyventojai vil-
këjo visiðkai kitokius drabuþius ne-
gu vokieèiai. Skyrësi ir nuo kitø lie-
tuviðkø kraðtø gyventojø neðiosenos.
Net iki XIX a. pirmosios pusës lie-
tuvininkai sugebëjo iðlaikyti savo pri-
siriðimà prie tautiniø drabuþiø, ypaè
tai pasakytina apie lietuvininkes.
Tiesa, tuo metu net ir joms, iðsaugo-
jusioms daug senø laikø palikimo,
jau buvo sunku atsispirti naujø ma-
dø ágeidþiams: vis labiau plito lan-
guoti sijonai, kurie ið gyvenimo stû-
më seniau neðiotas margines. Vis
dëlto baltos lininës prijuostës dar ið-
liko ir ðventës dienà áspûdingai mir-
guliavo raudonomis juostomis.

Vyrai pasirodë besà ne tokie at-
sparûs vakarietiðkoms madoms ir
jau XIX a. pirmojoje pusëje vis daþ-
niau ilgas kelnes, aulinius ir juostas
keitë á trumpas kelnes, megztas pus-
kojines, pusbaèius, odinius ir siuvi-
nëtus dirþus. Bûtinu naujos mados
elementu tapo plaèiabrylë skrybëlë.

O kaip moterys? Merginos
vaikðèiodavo vienplaukës, uþtat ið
kasø darydavo ámantrias ðukuose-
nas. Iðtekëjusios ryðëdavo skarelë-
mis, o jaunamartës neðiojo gobtu-
vus, virð kuriø ðviesdavo plonas bal-
tas ðydas. XIX a. pirmojoje pusëje
nuotakos dar pasipuoðdavo senovi-
niu aukðtu fetro arba aksomo kyku.
Iðsipuoðusios galionais ar vainikë-
liais jos darë didelá áspûdá visiems,
ypaè atvykëliams.

Vis dëlto ir lietuvininkëms buvo
labai sunku atsispirti naujø madø
vëjams. Net neámanoma. XIX a.
viduryje ëmë ásitvirtinti pamal-
dþioms liuteronëms priimtinos tam-
sios spalvos. XIX a. pabaigoje prað-
matnesnës lietuvininkës vilkëjo jau
miesto madas primenanèius drabu-
þius. Vyravo tamsios spalvos, net
juoda, kuri graþià moterá daro vertà
ypatingo pasigërëjimo.

Nepraeinanti tautos
vertybë

Stebint, kaip Vilniaus maþojo
teatro scenoje lietuvininkiø ir lie-
tuvininkø apdarus demonstruoja
Lietuvos liaudies kultûros centro
pasitelkti drabuþiø demonstruoto-
jai, salëje netilo plojimai � iðties la-
bai graþu ir ilgam palieka didelá
áspûdá. Ðá kartà stebëjo gana mar-
ga, bet labai geranoriðka, daugiau-
sia kviestinë, publika: LR Seimo ir
Vyriausybës nariai, Lietuvoje rezi-
duojanèiø ambasadø atstovai, þiniø
skleidëjai, lietuviø tautinio kostiu-
mo ir kitø tradicijø bei paproèiø ty-
rinëtojai, pagaliau patys tautiniø
drabuþiø dëvëtojai.

Iðties nepaprasta ðventë, nes pa-
galiau po daugelio metø darbo su-
laukta prabangaus albumo Lietuviø
tautinis kostiumas ir to paties pava-
dinimo elektroninio leidinio. Sce-
noje iðvydome tarsi ið senø paveiks-
lø atgijusius nepaprastai spalvingus
senosios Lietuvos þmones. Asmenis,
demonstravusius drabuþius, dauge-
lis sëdinèiøjø, ko gero, gerai paþásta

ar bent daþnai mato ávairiuo-
se visuomeniniuose rengi-

niuose ir ðventëse. Su puikiais,
spalvingais tautiniais kostiumais jie
atrodë stebëtinai dvasingai ir oriai,
salëje jautësi tikrais savo kraðtø repre-
zentuotojais.Uþ ðá áspûdá pirmiausia
aèiû geriausioms Lietuvos audë-
joms, siuvëjoms, siuvinëtojoms ir pa-
puoðalø kûrëjams.

Iðties kiekvienas, tà dienà buvæs
salëje, galëjo pamatyti ir pajusti, kà
geriausio, graþiausio sukûrë jo pa-
ties kraðtas ir gimtinë. Visi drauge

pajutome, kà reiðkia turëti Tëvynæ.
Jà gal geriausiai ir pajauti tokios
ðventës dienà. Teisûs ðios dvasinës
regos ðventës rengëjai: á tautiná kos-
tiumà jie pakvietë paþvelgti kaip á
neiðnykstanèià tautos vertybæ. Ji
jaudina senà ir jaunà � kaip valsty-
bës herbas, himnas ir vëliava. Juk
verèiami XX a. vergais, veþami á ka-
torgas, akmens anglies kasyklas ir

rûdynus, taigos kirtavietes mûsø se-
neliai ir tëvai tautiná drabuþá suge-
bëdavo pasiimti su savimi kaip bû-
tiniausià daiktà, iðsaugoti tarsi ðven-
traðtá.

Ar sugráð tautinis kostiumas á
valstybës ir pavienio þmogaus gyve-
nimà? Sostinëje gali pamatyti ne-
bent Vilniaus þemaièiø draugijos
moteris, kurios net ávairiuose moks-
lo þmoniø pagerbimo renginiuose
vilki tautiniais drabuþiais. Gal jos

savo pavyzdþiu patrauks ir kitus, o
jei nepatrauks, tai bent primins ka-
daise þemaièiø moterø neðiotus ap-
darus.

Globalizacijos viruso
prieðnuodis

Áspûdingas tautiniam kostiu-
mui skirtas veikalas � tai projek-

tas, kuriam ágyvendinti prireikë
nei daug, nei maþai � kone 15 me-
tø darbo. Gal ir daugiau, jei skai-
èiuotume prieðistoræ. Tai Lietuvos
liaudies kultûros centro vykdytos
Tautinio kostiumo rekonstrukcijos
programos rezultatas, tiksliau �
vienas ið to darbo etapø. Bene pir-
mieji ðios programos vaisiais galë-
jo pasigroþëti 2003 m. Pasaulio
lietuviø dainø ðventëje ant podiu-
mo parodytos tautinio kostiumo

kolekcijos vertintojai. Tàsyk per
Lietuvos nacionalinæ televizijà
Lietuvos þmonës pamatë 87 kom-
plektus XIX a. iðeiginiø lietuviø
drabuþiø, rekonstruotø remiantis
moksliniais tyrinëjimais.

Programos iniciatorius, Lietu-
vos liaudies kultûros centro direk-
torius J. Mikutavièius primena,
kad kiekvienoje tautoje tautinis
kostiumas yra ne vien drabuþiø
komplektas � tai nacionalinis sim-
bolis, vienas ið tautinës tapatybës
iðsaugojimo ramsèiø. Todël ir ðia
programa rengëjai tarytum siekë
atsiriboti nuo tos epochos, kai
tautiniai kostiumai buvo gamina-
mi unifikuotai ir nuvertinti, nes
apie autentiðkumà buvo sunku
kalbëti. Autentiðkø tautiniø kos-
tiumø iðliko muziejuose, tad nau-
jojoje knygoje  kostiumai atsirado
ne be muziejininkø ir tyrinëtojø
pastangø.

Knygos sudarytojai ir elektro-
ninës versijos kûrëjai tikisi, kad ðis
albumas nepasiklys tarp kitø pres-
tiþiniø veikalø, bet pateks á rûpes-
tingø mamø ir supratingø tëèiø, ið-
mintingø mokytojø ir sumaniø
ðvenèiø organizatoriø rankas. Tau-
tinis kostiumas bent ið albumo ir
disko jau juda á visuomenæ, tad lie-

ka tikëtis, kad ir visuomenë neliks
abejinga ðiam atëjimui. Tai bûtø
atspirtis ir globalizacijos virusui,
nes prieð já kol kas nerasta jokiø
veiksmingesniø vaistø. Vienas ið
prieðnuodþiø � tautinio tapatumo
pojûtis.

Kokia buvo pradþia

J. Mikutavièius prisiminimais
gráþo á praëjusio amþiaus devintàjá
deðimtmetá. Tada jam su tuometi-
niu Liaudies rûmø direktoriumi te-
ko lankytis Kultûros ministerijoje,
kur klerkams parodë estø iðleistà
tautiniø drabuþiø albumà. Siûlë ir
Lietuvoje rengti panaðø albumà,
daugiau dëmesio skirti tautinio
kostiumo tyrinëjimams. Jie nebuvo
suprasti, iðëjo it musæ kandæ.

Tik Atgimimo metais reikalai
pajudëjo. Tiesa, neapsieita be ilgø
diskusijø ir ginèø. Svajota apie
tautiniø kostiumø dirbtuves, siu-
vyklas, audyklas ir daþyklas. Deja,
ið viso to nieko neiðëjo � dirbtuvës
taip ir nebuvo ákurtos. Gal pristi-
go asmenybiø, kurioms tai bûtø
buvæs svarbiausias gyvenimo klau-
simas. Savotiðkas paradoksas:
kiekvienas teatras, net maþiau-
sias, prasideda, ko gero, ne nuo
rûbinës, bet nuo dirbtuviø, o tau-
tinio kostiumo  dirbtuviø neturi-
me, nors jo paklausa didesnë ne-
gu bet kada anksèiau. Negana to,
ji nuolat didëja.

J. Mikutavièiui ásiminë 1991 m.
kovo 22-oji, kai atëjo pas jauniau-
sià to meto nepriklausomos Lietu-
vos ministrà dr. Dariø Kuolá, vado-
vavusá Kultûros ir ðvietimo minis-
terijai. Kaip maþai kam paþástamas
ministras sutiks mintá apie siûlomà
naujà tautinio kostiumo rekonst-
rukcijos programà, ar supras jos
sudarytojø siekius? Suprato, be di-
desnës kritikos ar klausinëjimø pa-
siraðë programà � nuo tada prasi-
dëjo ágyvendinimo darbas. Be Lie-
tuvos tautinës kultûros centro dar-
buotojø ásitraukë etnografai, etno-
logai, muziejininkai, dailininkai,
tautotyrininkai. Jø kritiðkas màsty-
mas ir atsakingas poþiûris á tauti-
nio kostiumo rekonstrukcijos dar-
bà padëjo pasiekti ðiandieniná re-
zultatà.

Iððûkis ir Lietuvos
visuomenei

Pilietinës visuomenës instituto
direktorius Darius Kuolys, pirma-
sis ant programos dokumento pa-
dëjæs Lietuvos valstybës aukðto
pareigûno paraðà ir programai su-
teikæs sparnus, tiek tuo metu, tiek
dabar tautiná kostiumà vertina
kaip labai svarbø tautinës tapaty-
bës þenklà. Jis buvo svarbus XIX a.,
kai lietuviai ir lietuvininkai spyrësi
svetimø madø vëjams, lieka svar-
bus ir moderniajai lietuviø tautai,
kaip kolektyvinës bendruomeninës
tapatybës þenklas. Kartu D. Kuo-
lys labai teigiamai ávertino naujo-
jo albumo kûrëjø darbà, já pavadi-
no rimtu iððûkiu Lietuvos visuo-
menei, mokyklai, mokytojø ben-
drijai ir Lietuvos verslui. Kalbëto-
jas palinkëjo, kad visos iðvardytos
visuomenës grupës ir lietuviø tau-
ta deramai atsakytø á minëtà iððû-
ká. Turi atsirasti tautinio kostiumo
dirbtuvës, á ðià gamybos sritá turi
ásilieti laisvas privatus verslas ir
net populiarioji kultûra. Visø pa-
stangos turëtø bûti nukreiptos á
stiprinimà suvokimo, kad tautinis
kostiumas yra svarbus mûsø tapa-
tybei, vadinasi, tolesnei tautos eg-
zistencijai, jos bendruomeniðku-
mo dvasiai stiprinti.
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Klaipëdos kraðto jaunamartës puoðdavosi áspûdingais kykais

Albumo �Lietuviø tautinis kostiumas� autorë Teresë Jurkuvienë (viduryje),
kostiumø dailininkë Laisvë Aðmonaitienë ir kostiumø dizainerë Danutë Keturakienë
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Simboliðkas gali bûti ir
nusirengimas

Kuo leidyklà Baltos lankos su-
domino ðis projektas, kas paska-
tino imtis albumo leidybos darbo,
pasakojo leidyklos direktorius
Saulius Þukas. 2004 m. Baltos
lankos iðleido albumà Lietuvos
kariø uniformos ir lengvieji ginklai
XX amþiuje. Savotiðka leidybinë
preliudija á albumà Lietuviø tauti-
nis kostiumas.

S. Þukas prisipaþino iðsigan-
dæs, kai ðá albumà, gautà ið spaus-
tuvës, paëmë á rankas: ðokiravo
raudona prieðlapio spalva. Taèiau
vartydamas knygà, ir ypaè dabar
Vilniaus maþajame teatre klausy-
damasis komentarø, suprato, kad
prieðlapá dailininkas labai gerai ap-
galvojæs: raudona spalva èia labai
dera, nes jos buvo labai daug se-
noviniuose lietuviø tautiniuose
drabuþiuose.

Toliau S. Þukas atkreipë dë-
mesá á tai, kad svarbu ne vien ap-
sirengimas, bet ir nusirengimas,
apsinuoginimas arba kokiø nors
aprangos elementø nepanaudoji-
mas. Ðià mintá pagrindë Juozo Tu-
mo-Vaiþganto Dëdþiø ir dëdieniø
iðtrauka, scena, kai Severija ruo-
ðiasi á jos paèios paskirtà pasima-
tymà miðke su tijûnu Geiðe. Kaip
Severija rengiasi: ji ne visai paiso
kanono � vietoj pilkø kasdieniø
raiðteliø á bizus (kasas) ðá kartà
ápina visai naujus raudonus, pa-
mirðta bûtiniausius anø laikø ap-
daro dalykus � priekaiðtá ir skare-
læ, uþtat apsivelka baltutëlaièius
marðkinius ir stikluotà (languotà)
sijonà...

Drabuþis � simboliðkas daly-
kas. Jis reiðkia ne tik socialinæ pa-
dëtá, norà vienaip ar kitaip atrody-
ti, iðryðkinti vienà ar kità kûno da-
lá, bet ir derinamas prie aplinkos, á
kurià rengiamasi eiti. Tad Severija
eina ne ðiaip á pasimatymà, bet ir
tam tikro iðsivadavimo link, todël
atmeta kai kuriuos tradicinio dra-
buþio elementus.

Tauta dvasinio pakilimo
akimirkomis

Albumo mokslinæ taikomàjà
vertæ, aktualumà ir naujumà iðryð-
kino Vilniaus dailës akademijos
profesorë dailëtyrininkë Aleksan-
dra Aleksandravièiûtë. Ji labai ver-
tina albumo sudarytojà T. Jurku-
vienæ ir jos bendraþyges � juk jos
formavo lietuviø tautinio kostiumo
pateikimo koncepcijà. Buvo labai
svarbu pasirinkti prioritetus, esmi-
nius akcentus. Kaip pagrindas pa-
sirinkti ðventadieniniai drabuþiai,

t. y. tie, kuriuos kaimo þmonës vil-
këdavo savo ðviesiausiais ir tyriau-
siais gyvenimo momentais. Pir-
miausia � melsdamiesi baþnyèioje,
kai galëdavo bent kelioms valan-
doms uþmirðti kasdienius darbus ir
rûpesèius. Vidinë ir iðorinë ðventa-
dieniniø drabuþiø forma atsisklei-
dþia aukðèiausia ir tauriausia savo
bûties forma. Todël pirmà kartà ið-
vydusi demonstruojamà ðià kolek-
cijà, A. Aleksandravièiûtë, kaip ir
daugelis kitø renginio dalyviø, ant
podiumo staiga pamatë ne þino-
mus Vilniaus inteligentus, bet ne-
paprastos kunigaikðtiðkos ar ka-
raliðkos eisenos dalyvius. Tai visai
suprantama, nes ðie drabuþiai pa-
brëþia, iðryðkina þmogaus orumà,
iðkilnumà.

Tautinis kostiumas, kaip retas
kuris kitas atributas, atspindi paèià
tautà. Tiksliau, tautos sampratà
tam tikru istoriniu momentu � pa-
brëþia A. Aleksandravièiûtë. Ðiuo
atveju tauta parodyta dvasinio pa-
kilimo momentu.

Kuo ðis darbas ðiuolaikiðkas?
Neámanoma pateikti universalios
tautiðkumo formulës, arba bent
optimalios, tinkamos visiems gyve-
nimo atvejams. Pavyzdþiui,
kaip reikëtø pateikti
toká tautiná kostiu-
mà, kuris aprëptø
baltiðkàjá sandà ir
kitus to kostiumo
iðgyventus raidos
momentus? Var-
gu, ar net didþiau-
sias þinovas èia galë-
tø pateikti visus ten-
kinantá atsakymà. Ðio
projekto autoriai pa-
sirinko toká tautos
kostiumà, koks buvo
XIX a., t. y., savo nacio-
nalinës savimonës brendimo me-
tu. Tai atsispindi, anot A. Alek-
sandravièiûtës, ir jau pirktinëse
tautinio kostiumo medþiagose,
stulbinanèiose baltose drobëse. Tai
konkretus tautos gyvenimo laiko-
tarpis su visomis laiko þymëmis.
Labai gerai, kad nebuvo siekiama
nepasiekiamo absoliuto, vieninte-
lës tobulos ir stilizuotos formulës.
Apsistota ties autentu labai aiðkiai
pasirinktame XIX a. laike.

Palankiai atsiliepdama apie
knygos aiðkumà, paprastumà, kurá
deramai ávertins ir labai iðprusæs, ir
paprastesniø poreikiø skaitytojas,
prof. A. Aleksandravièiûtë siûlo
pagerbti trejybæ: kostiumø kolekci-
jà ir jà teoriðkai paaiðkinanèià kny-
gà bei skaitmeniná knygos varian-
tà; pastaràjá sukurti buvo iðties ne-
lengva.

Pabaigoje profesorë prisipaþi-

no truputá pavydinti teatro salëje
sëdinèiai Austrijos ambasados at-
stovei: vieðëdama jø ðalyje ji ma-
të tirolietiðko tautinio kostiumo
neðiojimo tradicijà, masiná vilkëji-
mà bent jau ðventadieniais ávairio-
se ðalies vietovëse. Norvegai taip
pat ðeimose saugo tautiniø kostiu-
mø komplektus, kuriuos perduo-
da ið kartos á kartà, puoselëja tau-
tos tradicijas. Gal ir Lietuvoje tau-
tinis kostiumas atgis kaip ðeimos
tradicijø tæsëjas?

Kai dirbama
ranka rankon

Knygos autorë dailë-
tyrininkë Teresë Jurku-
vienë, kostiumø dizai-
nerë Danutë Ketura-
kienë, dailininkë
Laisvë Aðmonaitie-
në, fotografas Ry-
mantas Penkaus-
kas, knygos recen-
zentës habil. dr.
Angelë Vyðniaus-
kaitë (jau amþinà-
já atilsá), dr. Gra-
þina Marija Mar-

tinaitienë, dailininkë Agnë
Beinaravièiûtë, redaktorë Laima
Patriubavièienë, vertëja á anglø
kalbà Ieva Stasiûnaitë, angliðko
teksto redaktorius Tomas Nilas
Mediodija (Thomas Niles Medio-
dija), skaitmeninës vaizdo plokð-
tës programuotojas Sigitas Jon-
kus, dailininkë Audronë Lapins-
kienë, redaktorë Danutë Skersy-

të sudarë iðties gerà bendramin-
èiø komandà. Albumo pabaigoje
galima rasti gana didelio bûrio
audëjø, siuvëjø, rankdarbiø
meistrø sàraðà. Tas moteris ir ke-
lis vyrus T. Jurkuvienë siûlo laiky-
ti ðios knygos bendraautoriais,
nes be jø indëlio knygos nebûtø.

T. Jurkuvienë pasinaudojo
proga ir padëkojo daugiau kaip
ðimtui þmoniø, daugiausia jaunø,
moksleiviø ir studentø, kurie ke-
leri metai Centro darbuotojams
padeda rekonstruotus tautinius
drabuþius demonstruoti ir popu-
liarinti. Spintoje sukabinti kostiu-
mai, kurie seniau buvo þymimi

A1, Þ3 ir t. t., dabar paèiø Centro
darbuotojø tarsi suþmoginami ir
vadinami Monika, Domas ir pan.
Buvo nuostabu, kai mergina su
modernia ðukuosena ir ðiuolai-
kiðka apranga, uþsivilkusi tauti-
nius drabuþius staiga suþibëdavo
tarsi ateivë ið senos graviûros.
�Mes në nesuvokiame, kiek artimi
savo genetine informacija, gal dar
kitomis savybëmis, mûsø toli-
miems protëviams�, � sako T. Jur-
kuvienë.

Elektroninio leidinio vertë
gal net didesnë uþ albumo,

nes maþiau patirites turin-
tis, bet nuovokus þmogus,
anot T. Jurkuvienës, gali
labai daug kà pasidaryti
pats arba eiti pas siuvë-
jà ir reikalauti,  kad
padarytø vienaip ar
kitaip.

Þinoma, tie ke-
liolika darbo metø
prie projekto cen-
tro vadovybei atro-
dë pernelyg didelë
prabanga ir iðlai-
davimas, bet pa-
veikdavo argu-
mentai, kad ir ki-
tose ðalyse tokie
albumai kuriami
ne vienus metus.
Tai nepabaigiamas
darbas, nes tyrinë-
jimø erdvë toli
graþu neiðsemta.
Teko þvilgèioti á
kaimynus estus ir
toliau esanèius
skandinavus �
kaip jie tvarkësi su
tokiais projektais.
Teko telktis ðalies
muziejininkus ir
fondø saugotojus.

Ypaè vyriðkø
kostiumø nebûtø
pavykæ atkurti be
prof. dr. Vidos Ku-
likauskienës tyri-

nëjimø ir patarimø, kuriais ið pra-
dþiø tik ir teko remtis. Knygos
leidybà rëmë ne vienas ministras
D. Kuolys � visø kitø kultûros mi-
nistrø ánaðas taip pat þenklus. Al-
bumà parëmë Kultûros ir sporto
rëmimo fondas, jo lëðomis buvo
pagaminta drabuþiø kolekcija. La-
bai padëjo fabrikai Liteks, Audë-
jas. Ðie rëmëjai parodë daug su-
pratimo ir geranoriðkumo, kuris
nenuperkamas uþ jokius pinigus.
Taigi pastangos sutelktinës, todël
ir rezultatas vertas pasigërëjimo.

Gediminas Zemlickas

Lietuvos regionø moterø tautiniai kostiumai: klaipëdiðkës, suvalkietës, dzûkës, aukðtaitës, þemaitës, klaipëdiðkës ir dzûkës

Ori klaipëdiðkiø
laikysena ir puoðnûs
apdarai darë áspûdá

svetimðaliams,
lankiusiems ðá kraðtà
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Su Niujorko politechnikos
universiteto profesoriumi Romu-
aldu Ðviedriu toliau braidome po
mokslo istorijos dþiungles, ðá
kartà nusigavæ á Azijà ir Amerikos
þemynà.

Jëzuitai bræstant
moderniajam mokslui

Kas pasikeitë jëzuitø veikloje XVIII a.,
Ðvietimo epochoje? Juk turëjo prisitai-
kyti prie naujø laiko vëjø, visuomenës
nuotaikos.

XVIII a. jëzuitø mokslinë veik-
la labai sustiprëjo astronomijos sri-
tyje. Kiekviename ðimtmetyje buvo
þinomø jëzuitø mokslininkø: pavyz-
dþiui, XVI a. � K. Klavijus ir Kristo-
feris Grinbergeris (Christopher
Grienberger), XVII a. Atanasijus
Kircheris (Athanasius Kircher,
1602�1680 m.) ir Dþonas Baptistas
Rièiolis (John Baptist Riccioli,
1598�1671 m.), o XVIII a. þymiausi
mokslininkai buvo astronomai ir
matematikai. Pavyzdþiui, Rodþeris
Dþozefas Boskovièius (Roger Jo-
seph Boscovich, 1711�1787 m.) ir
Maksimiljanas Helas (Maximilian
Hell, 1720�1792 m.), Dþovanis Dþi-
rolamas Sacheris (Giovanni Girola-
mo Saccheri, 1667�1733 m.).

Keitësi poþiûris á astronomijà.
Tuo metu labai paplito jëzuitø astro-
nomijos observatorijos; jø buvo ákur-
ta apie 30. Tada ákurta ir Vilniaus
universiteto observatorija (1753 m.).
Jëzuitai aktyviai tyrinëjo astronomi-
jos reiðkinius, stebëjo dangø, dalyva-
vo 1761 ir 1769 m. Veneros proslin-
kio stebëjimuose. Ir moksliniø
straipsniø jëzuitai paraðo daugiau
bûtent ið astronomijos, matematikos
ir inþinerijos srièiø.

Galiausiai keitësi ir jëzuitø kri-
tikos objektas. Jëzuitai kaip moder-
niojo mokslo pradininkai kovojo su
daugeliu moderniojo mokslo truk-
dþiø � astrologija, magija, alchemija,
misticizmu. Jie prieðinosi ir visuo-
menëje paplitusiems prietarams,
pavyzdþiui, raganø deginimui ir ver-
govei. Tiesa, jëzuitø veikloje galima
pastebëti ir prieðtaravimø. Pietø
Amerikoje, Nueva Granada provin-
cijoje (dabartinë Kolumbija), jëzui-
tø plantacijose buvo vergø, o Brazi-
lijoje jëzuitai gynë vietinius indënus
nuo Portugalijos kolonistø, tapusiø
stambiaisiais þemvaldþiais.

Paþymësime, kad jëzuitai kaip
tikri mokslininkai prieðinosi ir kai
kurioms mokslo naujovëms, kol jos
buvo árodytos. Moderniajame
moksle áprasta, kad yra paskelbia-
mos mokslinës teorijos, ir moksli-
ninkø pareiga � tas naujoves kriti-
kuoti, kol jos tampa pripaþintomis
mokslo tiesomis. Ið pradþiø jie prie-
ðinosi kopernikanizmui, bet kai ne-
liko abejoniø dël M. Koperniko te-
orijø, jëzuitai su tuo susitaikë. Taip
pat buvo su atomizmu, Renë De-
karto fizikos idëjomis, Izaoko Niu-
tono dësniais.

Prieðinimuisi naujovëms
yra riba

Sakote, prieðinosi atomizmui. Va-
dinasi, prieðinosi materializmo idë-
joms?

Galima sakyti ir taip. Mat ato-
mizmas sukelia tam tikrø problemø
teologijoje � ðventoji Komunija yra
duona, kuri savo formos nekeièia,
bet kunigui tariant maldos þodþius,

tampa Dievo kûnu (Trans-
substantiation). O juk atomai

nepasikeitë. Taip pat daug kas bijo-
jo, kad mokslo paþanga atves prie
ateizmo, nors tai, þinoma, netiesa.
Tiesiog kiekvienas naujas mokslo
proverþis, nauja paradigma priverèia
daug kà permàstyti.

Kaip ðià atomizmo problemà
sprendë jëzuitø mokslas?

Pateiksiu pavyzdá. XVIII a. vie-
nas þymiausiø matematikø, fizikø ir
filosofø buvo kroatø kilmës Rodþeris
Dþozefas Boskovièius (Rudjer Josip
Boskoviè, 1711�1787 m.), kuris su-
kûrë pirmàjà modernià atomizmo
teorijà. Ádomu, kad nei jëzuitai,
nei popieþius prieð ðià R. D. Bos-
kovièiaus teorijà netarë në þodþio.
Vadinasi, problema tiesiog neið-
kilo. 1758 m. R. D. Boskovièius
paraðo knygà Gamtos filosofijos te-
orija (Theoria naturalis philosop-
hiae) ir joje pavaizduoja atomà, ið
kurio sklinda teigiamos ir neigia-
mos jëgos. Jeigu atomai priartëja
labai arti vienas kito, veikia atos-
tûmio jëgos. Pats R. D. Boskovi-
èius aiðkino popieþiui, kad reikia
ið Draudþiamøjø knygø indekso ið-
imti M. Koperniko garsøjá veika-
là ir G. Galilëjaus Dialogus, nes
Dþeimsas Bradlis (James Bradley,
1693�1762 m.) ir kiti nepaneigia-
mai árodë, kad Þemë juda, ir teigti
prieðingai jau nebegalima. Ðiø
minèiø autorius nebuvo ekskomu-
nikuotas, jo knyga liko neuþdraus-
ta.

Maiklas Faradëjus (Michael Fa-
raday, 1791�1867 m.) skaitë R. Bos-
kovièiaus knygà, ir ávedë �lauko� sà-
vokà. Paþymëtina, kad R. Boskovi-
èiaus atomai nëra visai materialûs,

tai labiau traukos ar atostûmio jëgø
pasireiðkimo veiksniai.

Daug kam neátiko

Tada turëtume paaiðkinti, kodël vis
dëlto jëzuitus lydëjo tokia prasta repu-
tacija.

Nuolat kildavo teologiniø ginèø
su protestantais, katalikais (domi-
ninkonais ir pranciðkonais). Be to,
buvo politinë trintis su Prancûzijos,
Portugalijos ir Ispanijos valdovais.
Prieðintasi jëzuitø veiklai Kinijoje,
pavydëta jø turtø, nors panaikinus
Jëzuitø ordinà ir konfiskavus turtà,
paaiðkëjo, kad jo nebuvo daug. Prie-
ðininkai manë, kad jëzuitai valdo pa-
saulá, nes nuolat siekia tapti valdovø
patarëjais ir nuodëmklausiais.

Galima sutikti, kad yra daug bû-

dø apjuodinti jëzuitus, bet tai nepaaið-
kina prieþasties, kodël ðis ordinas nu-
sipelnë ypatingos, sakykime, oponentø
neapykantos. Juk ne uþ savo moksli-
nius tyrinëjimus, ne uþ visame pa-
saulyje atidarytas kolegijas ir univer-
sitetus.

Dël viso to jëzuitai, aiðku, ági-
jo daug naujø prieðø. Jeigu popie-
þius nebûtø 1773 m. uþdaræs ir uþ-
draudæs Jëzuitø ordino, ko gero,
tarp katalikø bûtø ávykæs skilimas.
Portugalai, ispanai ir prancûzai bû-
tø atskilæ nuo kitø katalikiðkø krað-
tø � nuo vokieèiø, lenkø, lietuviø.
Popieþius turëjo rinktis maþesná
blogá. Kodël Portugalijoje jëzuitø
ordinas buvo uþdarytas pirmiau-
sia? 1755 m. Lisabonoje ávyko di-
dþiulis þemës drebëjimas, po jo bu-
vo baisus cunamis, kuris visiðkai

nuðlavë Lisabonà. Atstatyti miestà
reikëjo milþiniðkø lëðø. Portugali-
jos karalius ið Brazilijoje gyvenusiø
jëzuitø pareikalavo mokëti mokes-
èius, bet ðie nesutiko. Visuomenë-
je kilo daug átarimø, ið kur jëzuitai
semia savo turtus: iðlaiko 700 ko-
legijø ir universitetø, 30 astronomi-
jos observatorijø, keliauja po visà
pasaulá. Aiðku, Paragvajuje, netoli
Brazilijos, turi aukso kasyklø... Tai-
gi visose Portugalijos kolonijose
Jëzuitø ordinas buvo uþdarytas, bet
jokiø slaptø aukso kasyklø taip ir
nebuvo rasta.

Protestantams jëzuitai � tai po-
pieþiaus politikos, kuriai jie prieði-
nosi, vykdytojai. Bet ið tikrøjø jëzui-
tams teko laviruoti tarp popieþiaus,
Burbonø karaliø arba net Portuga-
lijos ir Ispanijos, kai 1640 m. ðios
valstybës atsiskyrë. Pavyzdþiui, por-
tugalai ilgai kontroliavo kelià á To-
limuosius Rytus. Visi jëzuitai misio-
nieriai, norintys keliauti á Kinijà ar
Japonijà, pirmiausia turëjo vykti á
Lisabonà, o ið ten plaukti á Goa (In-
dijoje) ir toliau á Makao (Macao,
Kinijos pasienyje); tai Portugalijos
kolonijos. Kelionës metu laivus daþ-
nai uþpuldavo olandai, kurie tuo
metu kovojo su Ispanija ir Portuga-
lija dël nepriklausomybës. Ið maþ-
daug 900 jëzuitø, keliavusiø á misi-
jas Tolimuosiuose Rytuose, pakeliui
pusë þuvo kare tarp katalikø ir pro-
testantø, nuo ligø, suduþus laivams.
Beje, jëzuitai siekë atverti sausu-
mos kelià á Kinijà, dalyvavo pasira-
ðant pirmàjà Kinijos ir Rusijos su-
tartá dël sienos nustatymo. Sutartis
pasiraðyta Nerèinsko miestelyje
1689 m., bet sausumos kelias taip ir
nebuvo nutiestas.

Ðios kelionës á Kinijà, Japoni-
jà, Filipinus, Pietø ir Ðiaurës Ame-
rikà jëzuitams suteikë unikalià
progà padaryti daug geografiniø ir
botanikos atradimø. Taip pat bû-
tent jie sudarë pirmuosius Kinijos
ir kitø kraðtø þemëlapius, pagrástus
astronominiais stebëjimais.

Jëzuitai � pasaulio
keliautojai ir botanikai

Matyt, pats laikas prisiminti jëzui-
tø atradimus botanikoje, nes tai ypaè
platus jø moksliniø tyrinëjimø baras.

Amerikos atradimà ir kelio-
nes á Toliuosius Rytus galima pri-
lyginti naujo mokslinio instru-
mento, kuris ëmë teikti visiðkai
naujà informacijà, atradimui. Jë-
zuitai aktyviai dalyvavo ðiame
procese. Jie paraðë pirmàsias
knygas, skirtas Kinijos, Brazili-
jos, Mozambiko, Persijos ir dau-
gelio kitø tolimø ir egzotiðkø
kraðtø botanikai. Ðtai mano ran-
kose kamelijos þiedo pieðinys �
kodël gëlë pavadinta kamelija?
Todël, kad èekø kilmës jëzuitas
Georgas Jozefas Kamelis (Georg
Joseph Camel arba Camellus,
1661�1706 m.), kuris buvo siøstas
á misijà Filipinuose, ten aptiko ðià
gëlæ ir jà apraðë. K. Linëjus,
XVIII a. augalus klasifikavæs
protestantas, pagal to jëzuito pa-
vardæ ir pavadino ðià gëlæ kame-
lija. Kitos ðios gëlës rûðys auga
Japonijoje, Kinijoje, jas jau buvo
apraðæ kiti. Ið tø apraðymø duo-
menø sëmësi ir Linëjus.

Panaðiø faktø bûtø galima pa-
teikti labai daug. Europieèiø buvo
atrandami nauji augalai Pietø
Amerikoje, Afrikoje, Azijoje. An-
tai lenkø kilmës jëzuitas Michalas
Piotras Boymas (Michaù Piotr Bo-
ym, 1612�1659 m.) vyksta á Kinijà.
Jis astronomas ir matematikas,
garsëjo tuo, kad nubraiþë pirmàjá
Kinijos þemëlapá, paraðë pirmà Ki-

Modernusis mokslas
ir jëzuitai (4)

Maksimiljanas Helas (kairëje) ir Rodþeris Dþozefas Boskovièius (deðinëje) � dvi jëzuitø XVIII a. áþymybës. R. Boskovièius
norëjo stebëti Veneros proslinká per Saulës diskà 1761 m. bet dël kelionës suvarþymø pavëlavo atvykti á Konstantinopolá.
1769 m. vykti á Kalifornijà stebëti proslinká R. Boskovièiui neleido ispanø valdþia, nes tada Ispanijoje jau buvo uþdraustas

Jëzuitø ordinas. M. Helis stebëjo abu minëtus Veneros proslinkius; viduryje � R. Boskovièiaus veikalas, kuriame iðdëstyta
pirmoji moderni atomizmo teorija

Chininmedþio ðakelë ir þievë; jëzuitai atrado ir pateikë Europai ðá stebëtinà augalà,
kurio þievës nuoviras gydë maliarijà
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nijos florà (Flora Sinensis, 1656 m.),
kuri buvo iðspausdinta Vakarø Eu-
ropoje.

Kitas lenkø kilmës jëzuitas My-
kolas Smoguleckis (Mikolaj Smogu-
lecki, mirë 1632 m.) kaip misionie-
rius vyksta á Kinijà ir ten paraðo pir-
mà Kinijoje knygà apie logaritmus.

Kà þinai apie ¥èinèionà´?

Amerikos þemyne jëzuitai at-
randa medá, kurio þievë, sumalta á
miltelius, tampa nepakeièiamu
vaistu nuo maliarinio drugio. Tai
chininmedis (¥èinèiona´, ispanið-
kai � cinchona). Pasakojama tokia
ðio augalo istorija. Jëzuitai paste-
bëjo, kad maliarija sergantys indë-
nai geria to augalo þievës nuovirà.
Ðia liga sunkiai susirgo ir ispano di-
diko, Peru gubernatoriaus, þmona.
Jëzuitai jà iðgydë to stebëtino me-
dþio þieve.

Jëzuitai ëmë siøsti ðá vaistà á Eu-
ropà ir plaèiai skelbti jo gydomàsias
savybes. Apie tai iðgirdo anglai, o
tuo metu maliarija sirgo Oliveris
Kromvelis (Oliver Cromwell, 1599�
1658 m.), bet jis atsisakë vartoti ðá
vaistà. Mat jëzuitai � tai nuodytojai,
todël Kromvelis kentëjo ir mirë
galbût nuo maliarijos, bet ið jëzuitø
rankø vaistø nepriëmë. Vëliau An-
glijoje vienas þmogus taip pat gydësi
nuo maliarijos, bet slëpë vaistø re-
ceptà. Po jo mirties paaiðkëjo, kad
tai buvo chininmedis. XIX a. pran-
cûzø chemikas Pjeras Dþozefas Pe-
letjë (Pierre Joseph Pelletier, 1788�
1842 m.) ir Dþozefas Bjenaimë Ka-
ventu (Joseph Bienaimé Caventou,
1795�1877 m.) 1822 m. nustatë chi-
nino cheminæ sudëtá; ðis alkaloidas ir
suteikia chininmedþio þievei gydo-
møjø savybiø. Þinoma, dabar chinin-
medis nenaudojamas maliarijai gy-
dyti, nes chininas � stipriai veikian-
tis alkaloidas, turintis didelá ðaluti-
ná poveiká.

Maþdaug po 30 metø du jëzuitai
chininmedþio þieve nuo maliarijos
iðgydë Kinijos imperatoriø. Ðis atsi-
dëkodamas pasiteiravo, kuo gali bûti
jiems naudingas. Jëzuitai papraðë
imperatoriaus paskelbti tolerancijos
ediktà, suteikiantá jiems teisæ nevar-
þomai veikti Kinijos imperijoje. Im-
peratorius nedelsdamas toká ediktà
paskelbë (1692 m.). Taèiau beveik
tuo paèiu metu Prancûzijos jëzuitai
praðo ðios ðalies imperatoriø Liudvi-
kà XIV, kad uþdraustø jansenistø
veiklà.

Dar po 30 metø, kai mirë jëzui-
tø iðgydytasis imperatorius, á valdþià
atëjo jo sûnus. Ðis valdovas nebuvo
palankus nei jëzuitams, nei apskri-
tai mokslui. Tada prasidëjo jëzuitø
trëmimai ir krikðèioniø persekioji-
mai, o popieþius prieðinosi jëzuitø
palankumui konfucianizmui, protë-
viø garbinimà paskelbë stabmeldys-
te. Þlugo viltys apkrikðtyti Kinijos
imperijà. Beje, dar maþdaug po 30
metø, kai valdë iðgydytojo impera-
toriaus anûkas, jëzuitai tebedirbo
Pekine, bet jau kaip specialistai �
astronomai, matematikai, architek-
tai, dailininkai ir kt.

Jëzuitai labai iðplëtojo vaistinin-
kystæ. Visuose kraðtuose, kuriuose
turëjo misijas, jie iðtyrinëjo vaistinius
augalus ir aktyviai keitësi þiniomis.
Labai daug þiniø jie iðgavo ið vietiniø
þmoniø (daþniausiai moterø), nes
buvo ágijæ jø pasitikëjimà, mokësi ið
jø. Taip pat visose jø kolegijose ir vie-
nuolynuose buvo vaistinë ir vaisti-
ninkas. Beje, jëzuitai vargðus vaisti-
niais augalais gydë nemokamai ir tuo
uþsitraukë pasaulieèiø vaistininkø
neapykantà. Lietuvoje ir Lenkijoje
jëzuitai, pramokæ vaistininkystës,
daþnai iðstodavo ið ordino ir uþsiim-
davo gydymo vaistaþolëmis verslu.

Kaip europieèiai atrado
þenðená

Teko girdëti, kad jëzuitai jei ir ne-
atrado þenðená, tai bent jau labai pri-
sidëjo prie jo iðplitimo pasaulyje ir ið-
populiarinimo.

Jëzuitui Pjerui Þartu (Pierre
Jartoux, 1668�1720 m.) kartu su ki-
tais dviem jëzuitais buvo pavesta su-
daryti naujus Kinijos imperijos þe-
mëlapius. Keliaudamas po Ðiaurës
Kinijà ir nustatinëdamas astrono-
mines koordinates jis labai pavarg-
davo. P. Þartu suþinojo, kad pa-
kramèius vieno augalo ðaknies, ga-
lima atsikratyti nuovargio. 1711 m.
balandþio 12 d. jis savo laiðke Kini-
jos jëzuitø provincijolui apie tai ra-
ðo: �Paragavæs ðio augalo ðaknies
pastebëjau, kad pagreitëjo ir sustip-
rëjo mano pulsas. Po keturiø dienø,
kai vël buvau labai pavargæs ir vos
galëjau nusëdëti balne, vël pakram-
èiau þenðenio ðaknies. Gráþo apeti-
tas ir pasijutau daug stipresnis�. Ta-
me laiðke jis iðdëstë nuomonæ, kad
þenðenis gali augti ir kituose pana-
ðaus klimato kraðtuose.

Ðis laiðkas buvo paskelbtas jëzui-
tø moksliniame þurnale Lettres edif-
fiantes. Straipsnis pastebëtas Angli-
joje, iðverstas á anglø kalbà, o ið-

spausdintas þymiausiame Anglijos
moksliniame þurnale Philosophical
Transactions (1714 m.) nukeliavo á
Kanadà. Ten straipsná pastebëjo jë-
zuitas Pjeras Lafito (Pierre Lafitau,
1681�1746 m.). Jis atkreipë dëme-
sá, kad toje Kanados vietovëje, kur
jis dirbo, klimatas labai panaðus á
Ðiaurës Kinijos klimatà, kur buvo
atrastas þenðenis. Pasiteiravo vieti-
niø moterø, ir ðios ið tiesø parodë
netoliese augantá þenðená. P. Lafi-
to nusiuntë Kanados þenðenio Pje-
rui Þartu. Naujasis þenðenis labai
patiko kinams, prasidëjo aktyvus jo
eksportas ið Kanados. Taip pasau-
lis atrado �auksinæ ðakná�.

Vienas padarë daugiau uþ
tris ekspedicijas

Taigi ne vienas tëvas jëzuitas nu-
sipelno pasaulio garbës botaniko var-
do, tik gaila, kad pasaulis tokiø garbës
vardø neteikia.

Kitas þymus jëzuitas Filipas Are-
na (Filippo Arena, 1708�1789 m.),

Gëliø pieðiniai ið Filipo Arenos knygos �Praktinis gëliø prigimties ir auginimo
parodymas�, kuriuos nupieðë F. Arenos draugas, garsus italø dailininkas

Marijus Kameraris

Þenðenio atradimas � puikus pavyzdys,
kaip veikë jëzuitø moksliniø ryðiø

tinklas; per Prancûzijà ir Anglijà buvo
palaikomi moksliniai ryðiai tarp dviejø

Kinijos ir Kanados jëzuitø

Jëzuito Michalo Piotro Boymo sudarytas pirmasis
Kinijos þemëlapis

Sicilijoje, Palermo jëzuitø kolegijoje
dëstæs matematikà, taip pat buvo ir
þymus botanikas. Jis tyrinëjo gëliø
dauginimosi (apdulkinimo) bûdus ir
1767 m. iðleido knygà Praktinis gëliø
prigimties ir auginimo parodymas (La
natura e Coltura dei Fiori Fisicamente
Esposta). Knygoje yra 65 þymaus italø
dailininko nutapyti spalvoti pieðiniai,
kuriuose labai tiksliai pavaizduotos gë-
lës, jø ávairovë. Ðie pieðiniai ir ðiandien
yra neákainojamai svarbûs botanikai.
Svarbu paminëti, kad F. Arena vienas
paraðë toká veikalà ir iðleido já savo lë-
ðomis, o trys valstybës � Anglija, Pran-
cûzija ir Ispanija � nusiuntë net 7 eks-
pedicijas aplink pasaulá, kuriose da-
lyvavo þymûs botanikai, iðleido dau-
gybæ pinigø, bet nepaskelbë jokiø
moksliniø apraðymø, nepateikë
iliustracijø. Tai pradëta publikuoti
tik XX a., nors XVIII a. bûtø atne-
ðæ didþiulæ naudà.

Bus daugiau

Kalbëjosi Gediminas Zemlickas

Oliveris Kromvelis atsisakë gydytis
chininmedþio þievës vaistais, nes juos

atveþë ir platino jëzuitai
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Jaunøjø fizikø lazerininkø
rengimo projektas Aukðèiausios
pakopos lazerininkø ir optiniø
technologijø specialistø ruoði-
mas, kurá vykdo Fizikos institu-
tas drauge su Vilniaus universi-
tetu, leido mums bendrauti su la-
bai ádomiu paðnekovu � dr. (ha-
bil. dr.) Anatolijumi Masalovu. Jis
beveik keturis deðimtmeèius
dirbdamas garsiajame FIAN�e �
Rusijos mokslø akademijos P.
Lebedevo Fizikos institute Mask-
voje, sukaupë didþiulæ mokslinës
veiklos ir gyvenimo patirtá. Ðiuo
metu A. Masalovas yra FIAN�o
Optikos skyriaus G. Landsbergio
optikos laboratorijos vedëjas,
daug metø bendradarbiauja ir su
Lietuvos lazeriø kûrëjais. Á pa-
ðnekesá ásiterps ir dr. Vidimantas
Kabelka, Fizikos instituto moks-
lo darbuotojas, daug kûrybinio
darbo metø atidavæs lazeriø kû-
rimui. Jo dëka Mokslo Lietuvos
redakcijoje galëjome surengti ðià
diskusijà.

Tarsi alternatyva
kvantiniam kompiuteriui

Paskutinæ pokalbio dalá baigëme
tuo, kad Maskvos institutø �koridori-
nëse� diskusijose nevengiama kësintis
net á didþiausius autoritetus, ne iðim-
tis net Albertas Einðteinas.

A. Masalovas. Jei kalbëtume
rimtai, niekas nesirengia kësintis á
A. Einðteino moksliná autoritetà. Á
�koridorines� diskusijas reikia þvelg-
ti kaip á tø diskusijø dalyviø proto
þvalinimo priemonæ.

Lietuvoje bendraujate ne vien su fi-
zikais lazerininkais?

A. Masalovas. Kai prieð penke-
rius metus pirmà kartà teko susitik-
ti su akad. Juru Poþela, nelabai ási-
vaizdavau, apie kà kalbësimës, nes
mûsø tyrimø sritys gerokai skiriasi.
J. Poþela ëmë kalbëti apie jam rûpi-
mus rentgeno spinduliavimo jutik-
lius (erdvinës skiriamosios gebos) �
ta idëja kaip tik buvo pradëta ágy-
vendinti. Að kalbëjau apie optinio
medicininio prietaiso, skirto vienai
aktualiausiø dabarties medicinos
problemø � aptikti krûties vëþá, �
kûrimà.

Buvo labai ádomi kûrybinë dis-
kusija, nes mûsø kuriamas optikos
prietaisas galëjo konkuruoti su rent-
geno aparatûra. Þodþiu, tai buvo la-
bai naudingas pasikeitimas idëjomis.

Su akad. Juru Poþela susitikote ir
pastarojo vizito á Vilniø metu?

A. Masalovas. Taip, ir ðá kartà
J. Poþela dalijosi mintimis apie skai-
èiavimø greitinimà, taikant puslaidi-
ninkinius átaisus. Jeigu idëjà pavyk-
tø ágyvendinti, tai skaièiavimus bûtø
galima pagreitinti bent 10 kartø. Pa-
saulis skaièiavimø greièio padidini-
mà sieja su kvantiniø kompiuteriø
sukûrimu, todël man buvo ádomu ið-
girsti J. Poþelos nuomonæ � kaip jis
vertina ðias dvi alternatyvas. Man jo
paties idëja � tai lyg alternatyva
kvantiniam kompiuteriui. J. Poþela
su dideliu uþsidegimu pasakojo apie
kvantinius efektus, kurie yra svarbûs
jo idëjos ágyvendinimui. Man buvo
ádomu pastebëti, kad J. Poþela negy-
në kvantiniø kompiuteriø idëjos kaip
itin perspektyvios, bet ir nekritika-
vo tos tematikos darbø. Manau, kad

J. Poþela prioritetine laiko sa-
vo paties proteguojamà idëjà.

Kaip Jûs vertinate J. Poþelos skai-
èiavimø greitinimø idëjà? Kiek ji ga-
li bûti perspektyvi ágyvendinti praktið-
kai?

A. Masalovas. Nesu puslaidi-
ninkiø technikos specialistas, nors
bendrà idëjà ir charakteristikas su-
pratau. Vis dëlto mane patá labai
domina kvantiniø skaièiavimø per-
spektyva ir ateitis, nes mano kvan-
tinës optikos sritis labai siejasi su
kvantiniais skaièiavimais.

Reikëtø ryðkios asmenybës

A. Masalovas. Norëèiau gráþti
prie temos, kurià lyg ir buvome pra-
dëjæ aptarinëti. Ðtai Jûs paklausëte
mano nuomonës apie Lietuvos stu-
dentus fizikus. Pirmieji paskaitos
klausæ studentai buvo labai aktyvûs,
bet man iðkart paaiðkëjo, kad jie tu-
ri tam tikrø þiniø spragø. Tai pasaky-
tina pirmiausia apie kvantinæ optikà,
kurià bûtina átraukti á studijø progra-
mas. Taèiau to nëra padaryta, nors
kvantinë optika yra lazeriø fizikos da-
lis. Radiofizikos, puslaidininkiø fizikos
ir lazeriø fizikos specializacijø studen-
tams kvantinë optika yra bûtina.

Kvantinës mechanikos reikðmë
suvokta, ji dëstoma studentams, nors
studijuoti yra labai sudëtinga. Ma-
nau, kad kvantinæ mechanikà
geriausia dëstyti siejant su kvantine
optika. Ypaè patogu studentams ið-
aiðkinti sudëtingiausias kvantinës
mechanikos dalis. Blogai, kai stu-
dentai neþino, kas yra suslëgta ðvie-
sa ar Hilberto erdvë. Juk neþinoda-
mi, kas yra ta Hilberto erdvë, nesu-
voksime, kuo skiriasi kvantinë me-
chanika nuo mums áprastø buitiniø
sàvokø.

Ar reikëtø suprasti, kad mûsø bû-
simøjø fizikø dalykinë erudicija yra
nepakankama?

A. Masalovas. Vengèiau dides-
niø apibendrinimø, nes sprendþiu
tik ið pavirðutiniðko bendravimo
su studentais, todël pasakyèiau
paprasèiau: reikëtø vienos ryðkios
asmenybës, kuri gerai þinotø tuos
dalykus ir universitete pradëtø
skaityti kvantinës optikos kursà.

Labai lengvai iðsprendþiama pro-
blema.

V. Kabelka. Jaunøjø fizikø laze-
rininkø rengimo projektas Aukðèiau-
sios pakopos lazerininkø ir optiniø
technologijø specialistø ruoðimas, ku-
rá vykdo Fizikos institutas drauge su
Vilniaus universitetu kaip tik ir turë-
tø iðtaisyti Jûsø pastebëtà trûkumà.
Vykdant ðá projektà apie 20 geriau-
siø lazeriø fizikos specialistø ið ávai-
riø pasaulio mokslo centrø Vilniuje
perskaitys savo praneðimus, tad ne-
abejoju, kad mûsø jauniesiems laze-
rininkams tai bus labai naudinga.
Juk bus pristatyta naujausia pasau-
linë lazeriø mokslo ir praktikos pa-
tirtis. Daktaro A. Masalovo paskai-
tos buvo vienos ið tokiø.

Apie atsiribojimo þalà
mokslui

Kaip vertinate Vilniaus lazeriø sri-
tyje dirbanèiø kûrybiniø grupiø ir ben-
droviø veiklà?

A. Masalovas. Labai gerai verti-
nu laboratorijø, kurias teko lankyti,
techninio aprûpinimo lygá. Aplan-
kiau svarbiausias lazeriø kûrimo ins-
titucijas: Fizikos institutà, Vilniaus
universiteto Lazeriø tyrimo centrà ir
Kvantinës elektronikos katedrà. Tas
techninis lygis pasiektas, mano gal-
va, dël to, kad Vilniuje gaminama
nemaþai aukðtos kokybës lazerinës
produkcijos: lazeriø, lazeriniø spek-
trometrø, lazeriø maitinimo ðaltiniø,
lazeriniø stalø ir dauguma mechani-
niø darbo priemoniø. Lazeriø ben-
drovës Vilniuje yra labai gero lygio.

Kà galëtumëte patarti þvelgdamas
ið ðalies?

A. Masalovas. Patarinëti nëra la-
bai paprasta. Gal klystu, bet man at-
rodo, kad kai kurios Lietuvos moks-
linës grupës (ne vien lazeriø) yra ðiek
tiek atsiribojusios viena nuo kitos,
izoliuotos ir nuo pasaulinës mokslo
plëtros. Tai ne katastrofiðkas atotrû-
kis, bet tokià tendencijà pastebëjau.
Kai kurie tyrinëjimai, man atrodo,
vyksta ne visai paskutiniø pasauliniø
idëjø dvasia. Jeigu Lietuvos fizikams
bûtø rengiami seminarai, kuriuose

jie galëtø diskutuoti, nagrinëti savo
darbus pasauliniø problemø kon-
tekste, reikalai galëtø bûti daug ge-
resni. FIAN�e kas savaitæ rengiame
tokius seminarus, keièiamës idëjo-
mis. Labai gerai, kai tos idëjos patei-
kiamos kolegoms ávertinti.

Áveikti kasdienybës rutinà

Kaip manote, kas trukdo tokius se-
minarus rengti Lietuvos mokslinëse ins-
titucijose? Kasdienybës rutina?

A. Masalovas. Daþniausiai iðties
rutina, kartais teritorinë darbo gru-
piø atskirtis. Að kaip vieno ið
FIAN�o skyriø vedëjas stengiuosi
pasiekti, kad tokie seminarai taptø
vieta, kur kiekvienas mokslinis vado-
vas kolegas átikintø, kad jo atlieka-
mi tyrimai yra svarbûs ir bûtini. Kad
ir kokios puikios bûtø dabar Vilniu-
je vykdomo projekto paskaitos, bet
jos nepakeis bendros padëties. Juk
seminarø esmë ir yra ta, kad juos

Apie moksliniø seminarø ir
diskusijø naudà (4)

lankyti nebûtina. Paprastai lankosi
nestandartinio màstymo asmenybës,
norinèios diskutuoti ir turinèios kà
pasakyti.

FIAN�o fizikø seminarai virsta
moksliniø idëjø generavimo �kati-
lu�. Kodël? Tai lemia asmenybës.
Kai seminarus vesdavo mûsø Nobe-
lio premijos laureatas Vitalijus
Ginzburgas, visi mesdavo savo kas-
dienius darbus ir suvaþiuodavo á
tuos seminarus. Savo maniera, su-
manymais, pasirengimu jis padary-
davo seminarus ádomius visiems.
Gaila, bet V. Ginzburgui jau per
sunku vesti seminarus. Dar anks-
èiau tokius seminarus vesdavo No-
belio premijos laureatas Aleksan-
dras Prochorovas.

Bet mes Lietuvoje neturime tokio
masto asmenybiø.

A. Masalovas. Puikius semina-
rus veda ne tik Nobelio premijos lau-
reatai, pavyzdþiui, FIAN�e tai daro
Nikolajus Delone (Nikolaj Delone).
Jis labai atsakingai jiems rengdavo-
si. Ðtai kaip jis dirbdavo. Tarkime,
yra problema, kurià gali formuluoti
mokslinë bendruomenë, bet kuri
neiðspræsta. N. Delone tà problemà
iðkeldavo kaip seminaro problemà.
Keli asmenys jà pristatydavo ir pra-
sidëdavo idëjø generavimas. Kiek-
vienas seminaro dalyvis turëdavo
galimybæ iðsakyti savo nuomonæ. Bet
kokios idëjos ar minties ignoravimas
buvo laikomas visiðkai nepriimtinu
dalyku.

Suprantama, kad tokiems semi-
narams reikëdavo nuolat rengtis,
ypaè paèiam vadovui. Reikëjo gero
teorinio iðmanymo, plataus moksli-
nio akiraèio, aiðku, ir kitø tinkamø
diskusijoms savybiø.

Labai ádomu buvo iðklausyti Jûsø
prisiminimus, Anatolijau Viktorovi-
èiau, Jûsø poþiûrá, patarimus. Manau,
á juos sureaguos �Mokslo Lietuvos�
skaitytojai � ir ne vien fizikai.

A. Masalovas. Nenorëèiau vie-
no: atrodyti, kad geriau uþ kitus
suprantu ir þinau, kà ir kaip reikia
daryti. Mano patarimø praðom ne-
laikyti paskutinës instancijos
nuosprendþiu ir nepaneigiama tie-
sa. Tiesiog tai pastebëjimai, ben-
draujant su kolegomis ir bendra-
minèiais.

Manau, Jûsø iðsakytos mintys
bus suvoktos teisingai: kaip ádomaus
ir geranoriðko vertintojo ið ðalies pa-
tarimai. Uþ tà geranoriðkumà Jums
ir dëkojame.

Kalbëjosi Gediminas Zemlickas

IÐRINKTI LIETUVOS MA
NARIAI EKSPERTAI

2006 m. birþelio, liepos mën. mokslø skyriuose vyko MA nariø eks-
pertø rinkimai. Á 31 laisvà MA nario eksperto vietà pretendavo 61 kan-
didatas. Lietuvos MA nariais ekspertais penkeriø metø kadencijai iðrinkti:

Humanitariniø ir socialiniø mokslø skyriuje � Aleksandras Vasiliaus-
kas (ekonomika), Romanas Pleèkaitis (filosofija), Antanas Tyla (istori-
ja), Domas Kaunas (komunikacija ir informacija), Arvydas Virgilijus Ma-
tulionis (sociologija), Pranas Vaièekonis (teisë), Povilas Zakarevièius (va-
dyba).

Matematikos, fizikos ir chemijos mokslø skyriuje � Feliksas Ivanaus-
kas (matematika), Algirdas Petras Stabinis (fizika), Leonas Valkûnas (fi-
zika), Artûras Þukauskas (fizika), Valdas Laurinavièius (chemija), Alber-
tas Malinauskas (chemija).

Biologijos, medicinos ir geomokslø skyriuje � Irena Eitminavièiûtë
(biologija), Virginijus Ðikðnys (biologija), Gediminas Valkiûnas (biolo-
gija), Rûta Dubakienë (medicina), Zita Auðrelë Kuèinskienë (medicina).

Þemës ûkio ir miðkø mokslø skyriuje � Zenonas Dabkevièius (agro-
nomija), Algirdas Jonas Raila (þemës ûkio ir aplinkos inþinerija).

Lietuvos MA Technikos mokslø skyriuje � Rymantas Kaþys (elektro-
nika), Juozas Augutis (energetika), Povilas Poðkas (energetika), Gintautas
Dzemyda (informatika), Algimantas Fedaravièius (mechanika), Jonas
Sapragonas (mechanika), Algirdas Vaclovas Valiulis (medþiagotyra), Ri-
mantas Kaèianauskas (statyba), Artûras Kaklauskas (statyba).
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Nors tà dienà vykæ susitikimai ir iðvargino, bet ið �Mokslo Lietuvos� redakcijos sveèiai � dr. Vidimantas Kabelka,
dr. Valentina Masalova ir dr. Anatolijus Masalovas � iðëjo geros nuotaikos
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Sutarkime ðá kartà apie mokslo

bendruomenæ ir mokslininkø reika-
lus pasikalbëti be surauktø antakiø
ir daþnai pasitaikanèio perdëto rim-
tumo. Tokiam tonui (o gal þanrui)
ápareigoja ne tik ásisiûbavusios va-
saros karðèiai, bet ir svarbiausios
pokalbio dalyvës � mokslotyrinin-
kës, ðeðiø ávairiakalbiø knygø apie
mokslo sistemø transformacijas ir
jø vadybà autorës dr. Inos Dagytës
pageidavimas. Juk visiems iki gyvo
kaulo ásiëdë verksmingos dejonës,
kai mokslo finansavimo ir kiti klau-
simai svarstomi tarsi nesibaigian-
èios pakasynos.

Kas rûpi Mokslo Lietuvos paðne-
kovei, kuri alsià vasaros dienà sutin-
ka praleisti ne medþiø paunksnëje
kur nors Galvës eþero pakrantëje,
bet liepos karðèio pritvoskusioje re-
dakcijos buveinëje.

Interviu nelengvai tilpo á savo
þanro ribas � vis peraugdavo á pokal-
bá, pasukdavo diskusijos takeliu ar
ágaudavo retai mokslininkø vartoja-
mos satyros ar humoreskos bruoþø.
Kristalizavosi kelios pagrindinës te-
mos ir jø akcentai. Pirmiausia paties
mokslininkø sociumo padëtis, kuri
sietina ir su gausesnio bei ávairesnio
mokslininkø vieðø pasisakymø po-
reikiu, kalbëjimo motyvacija. Pa-
ðnekovë kelis kartus pabrëþë, kad
nerimà kelia mokslininkø, kalban-
èiø vieðoje erdvëje, rato siaurumas,
hierarchizacija, nuomoniø ávairovës
stygius, kaip ir pernelyg plintantys
�uþnugarinio� kalbëjimo áproèiai,
tapæ savotiðka norma ir �pasiteisi-
nusiu�, bet ne pateisinamu veikimo
instrumentu. Vadinamøjø padoriø-
jø � neagresyviø, orientuotø á savo
darbo laukà, kompiuterio ekranà,
moksliná rezultatà, taèiau taip pat
linkusiø þinoti aplink vykstanèiø
reiðkiniø peripetijas � tylëjimas jau
tapo nepadorus. Vieðoje erdvëje ty-
la nëra gera byla.

Dr. Ina Dagytë juokauja, kad
vieðoje erdvëje rizikuojame tapti
dvilypiø vandenburniø sociumu.
Didþiajai daliai mokslininkø tylint
lyg vandens á burnà prisisëmus,
�savadarbiai� nuomoniø formuo-
tojai kalba apie juos ir uþ juos vi-
sa, kas tik ðauna á galvà ir kas jø
nuomone palankiai iðryðkina paèiø
privalumus.

Bûtø lyg ir smagu pasiklausyti,
kaip koks nors kuklià profesinæ pa-
tirtá turëjæs asmuo, greitosiomis
�suskrebinæs� disertacijà, ant anglø
kalbos bei kompiuterio panaudos
mokëjimø ir talento paèiam save ið-
tempti uþ ausø �paspirtuko� áðoka,
tarkim, á katedros vedëjo këdæ ir ne-
trukus dosniai dalijasi labiau paty-
rusiø kompetentingø kolegø ðokdi-
nimo per pseudomodernià virvutæ
áspûdþiais. Kai nepageidaujami as-
menys dël moderniai sulaukëjusiø
�komandø� veiklos ypatumø skrai-
dinami tolyn kaip kauliukai ið per-
nokusiø slyvø. Kai mokslinio þaidi-
mo taisyklës nustatinëjamos pagal
tolimus  mokslinei kûrybai kriteri-
jus. Kai taisyklës keièiamos taip
daþnai, kaip sauskelnës naujagi-
miui. Arba mëginamos uþmauti ið-
augusiems ið to amþiaus, bet nepri-
artëjusiems prie kitos kritinës ribos.
Þodþiu, mokslininkø sociume vyks-
ta nesibaigiantys eksperimentai. O
�eksperimentiniai triuðiai� tyli ir
kenèia. Arba iðdidþiai atsiriboja.

Pasimokykime ið
tautosakos

Ir èia, gerbiamoji daktare, �iðgry-
ninæ� daugiatemæ mûsø pokalbio rû-
dà, stabtelkime ties tokiu konkreèiu
klausimu. Kaip Jûs þvelgiate á vienpu-

Mokslininkø sociumas:
balansuojant tarp
tragedijos ir komedijos (1)

siðkà polinká neigiamai vertinti moks-
le vykstanèius reiðkinius?

 Kiekvienà tipiðku ar esminiu
tampantá reiðkiná lydi dvi mûzos �
Tragedija ir Komedija. Prisiminkime
mûsø turtingàjá folklorà. Katei
dþiaugsmas � pelei verksmas. Nor-
ma tampanti agresyviøjø sëkmë �
tragedija ar komedija? Tai, kad inte-
lektualai, kurie imasi viso pasaulio
pertvarkos vardan gerovës ir groþio,
sunkiai kuria savo vos keliems tûks-
tanèiams mokslininkø skirtà profe-
sinæ erdvæ � komedija. Kad laukia vi-
suomenës pripaþinimo kaip atsako á
tarpusavyje itin fetiðizuojamus
mokslinius laipsnius ir vardus, o
valdþios dëmesio � kaip atlygio uþ
lojalumà � komedija. Kad orios
valstybës kûrimo procese lieka
nepanaudota didelë turimo mokslo
potencialo dalis � tragedija. Kad trû-
kinëja humanistiniai Lietuvos moks-
lo sociumo tvirtinimo, tæstinumo uþ-
tikrinimo pamatai � tragedija.

Visa tai yra mûsø mokslininkø so-
ciumo nusilpimo ir pasiligojimo aki-
vaizdûs þenklai?

Konstruktyvus buvimas vieðojo-
je erdvëje, aiðki ir dalykiðka pozici-
ja, nepavëluota reakcija á svarbiau-
sius gyvenimo reiðkinius � neatsieja-
ma mokslininko kompetencinës
raiðkos dalis.

Þinoma, mokslininkø sociumo
sveikatos palaikymo priemonë ir
diagnostikos instrumentas yra disku-
sija. Itin svarbi yra mokslinës komu-
nikacijos imtis ir kokybë. Lietuvos
mokslininkai aktyviai dalyvauja tarp-
tautinëse konferencijose, organizuo-
ja jas patys. Taèiau vis daugiau moks-
liniø konferencijø skleidþiasi kaip
pieniø vainikai laukëjanèiose pava-

sarinëse pievose, nes skleidþia þo-
dþiø pûkus, o rimtos ir vaisingos
mokslinës diskusijos neáþiebia.

Net universitetø katedrø posë-
dþiuose kartais në su þiburiu negali
rasti mokslinës diskusijos. Vis dau-
gëja katedrø, kuriose susirenkama
itin retai. Jeigu posëdþiai ir vyksta,
tai juose vis daþniau kalbama tik
apie kaupiamuosius balus, gendan-
èius kompiuterius ar vis kintanèius
reikalavimus mokslo ataskaitoms.
Be mokslinës diskusijos, kaip ir be
kokybiðko buvimo drauge, moksli-
ninkø sociumui sunku virsti mokslo
bendruomene.

Kur dingo maiðtininkai?

Ko reikia, kad mokslininkø sociu-
mas taptø mokslo bendruomene? Ar
pakaks tik savos virtuvës?

Ið tikro èia svarbus þymiai plates-
nis kontekstas. Daug dedamøjø.
Reikalingos realiai veikianèios pro-
fesinës draugijos, visuomeniniai fo-
rumai, judëjimai, organizacijos.

Pagaliau, kur yra ðiuolaikinë moks-
lininkø ir menininkø bohema, bet ko-
kiam sociumui bûtini ðvieþio kraujo
varinëtojai maiðtininkai? Ne tie, kurie
rëkia garsiai ir darbuojasi alkûnëmis,
bet tie, kurie moka konstruktyviai
dirbti, kûrybiðkai bendrauti.

Jei kuris mokslo þmogus regulia-
riai �padaugina� ir supainioja gatvës
suolelá su savo lova ar ne pagal pa-
skirtá panaudoja mënulio ðviesoje
aptakiai blizganèià dûdø orkestro
�triûbà�� dar ne bohema. Greièiau
tiesiog vulgaris naturalis.

Kai viens per kità vieðai ðaiposi
dël nepakankamo intelektualumo ið
savo mokytojø, keiksnoja savo ðalá ir

jos gyventojus � taip pat ne. Gal kul-
tûros stoka ar tapatybës krizë.

Gaila, kad lietuviø karikatûristai
ir satyrikai jaukiai snaudþia, o prabu-
dæ daþniausiai imasi perfrazuoti uþ-
sienio þurnaluose paskelbtas humo-
reskas ir karikatûras. Norisi þaismin-
gai pakviesti � atsigræþkite á mûsø
mokslà. Ir pats Lietuvos mokslo so-
ciumas negali pasigirti konstrukty-
viais ir talentingais aðtriadanèiais.
Kai klausaisi kalbëtojø ar skaitai
spaudà, atrodo, kad nebëra mokan-
èiø juokauti þmoniø, bent jau kal-
banèiø apie mokslà ir jo iðlikimo rei-
kalus.

Tenka sutikti, kad mokslininkai
ðiandien mûsø visuomenëje yra ma-
þai kam ádomûs, bet tai bûtø pusë
bëdos. Blogiausia, kad jie neádomûs
patys sau. Èia jau matau artëjanèià
Komedijà, kuri á savo rankas ima vi-
sà pluoðtà temø ir nepamirðta pagie-
þos, taip pat neiðgyvendinamo amþi-
no niurzgaliaus komplekso. Matau
temà ir Tragedijai, kuri á talkà kvieèia-
si mokslo sociologus: Lietuvos moks-
lo bendruomenë, jau artëjanti á ant-
rojo Nepriklausomybës deðimtmeèio
pabaigà, iðgyvenusi iðties rimtø poky-
èiø, iki ðiol nesulaukë rimtø kokybi-
niø tyrimø. Vëjø pabarëlyje tyliai ir
lëtai, bet ar visada á prieká þygiuoja
Didþiojo mokslo maþasis þmogus.

Pasaulio pilietë � ne
maþiau lietuvë

Gerbiamoji daktare Ina, pastebiu,
kad vietoje sàvokos �mokslininkø ben-
druomenë� Jûs noriau vartojate sàvo-
kà �mokslininkø sociumas�. Kodël?

Mokslo bendruomenë � tai su-
telktas þmoniø darinys, kuriuo apibû-

dinama tam tikra bendrais interesais
ir santykiais susieta visuomenës dalis.
Ði sàvoka vartojama rektoriø, kitø
mokslo institucijø vadovø kalbose,
praneðimuose ávairiø iðkilmiø metu.

O mokslininkø sociumas � tai
mokslo sociologijos terminas. Juo
pavadinama tam tikra þmoniø gru-
pë, kurià vienija profesiniai interesai
(ar ið tikrøjø vienija � dar klausi-
mas), vienokiu ar kitokiu bûdu susi-
bûræ po mokslo institucijos stogu.
Mokslininkø sociumas egzistuoja
kaip objektyvi duotybë, ir jo nenu-
neigsi. Ar egzistuoja mokslininkø
bendruomenë, galima ilgai disku-
tuoti. Mes to nedarysime, bent jau ðá
kartà. Jeigu egzistuoja mokslininkø
sociumas, tai galima kalbëti apie jo
bûklæ. Ðtai tà ir padarykime.

Mokslininkø sociumas Lietuvo-
je gyvuoja, darbuojasi, o jei átrauksi-
me ir globalumo dimensijà, pastebë-
sime, kad to sociumo nariai pluða ne-
bûtinai geografinëje Lietuvoje. Jie
gali dirbti bet kuriame planetos tað-
ke ir bûti Lietuvos mokslininkai.

Lietuvos ar lietuviø mokslininkai?
Gal pasitikslinkime, kà turime minty-
je: etniná principà ar formalø priklau-
symà Lietuvos valstybei?

Ðio paðnekesio iðvakarëse susiti-
kau JAV dirbanèià savo moksladrau-
gæ. Ji iðvyko á Vakarus XX a. devin-
tajame deðimtmetyje, niekada nerin-
ko braðkiø Ðvedijoje ir nepriþiûrëjo
senukø JAV, bet visà laikà tose ðaly-
se uþsiëmë mokslu. Ji teigia besijau-
èianti Lietuvos mokslo dalimi, ne-
paisant to, kad dirba uþsienio uni-
versitetuose. Gal nereikëtø grieþtai
brëþti ribos tarp Lietuvos ir lietuviø
mokslininkø. Dabartinë padëtis pa-
saulyje skatina lanksèiau þvelgti á
ðiuos dalykus.

Ar nebus taip, kad viskas paliekama
paties þmogaus valiai: kaip jis pats save
suvokia, su kuo tapatinasi. Pasirinkimo
ir tapatumo problema.

Manau, kad turëtø bûti �ir � ir�.
Þvelgdami objektyviai moksliniø ty-
rimø poþiûriu, neturëtume ið akiø ið-
leisti egzistuojanèios globalios erd-
vës. Kai esame svetur, matomës èia
ne visada � tik per didelá pavieðinto
rezultato atðvaità. Kai esame èia,
reiðkiamës èia , matome vieni kitus
ið labai arti. Tai juk galëtø bûti dide-
lis privalumas, deja, juo mes ne taip
daþnai tinkamai pasinaudojame.

Ir nevertiname, kartais net panei-
giame ðá privalumà. Kokius tokio bu-
vimo èia ir drauge privalumus iðskir-
tumëte?

Kiekvienas sudëtingesnis reið-
kinys turi ir teigiamø, ir neigiamø
padariniø. Teigiamybë ta, kad bû-
dami tos paèios geografinës erdvës
ir etninës grupës dalimi, mûsø
þmonës gali jausti motyvacijà dar
labiau telktis dirbti savo ðalies ir
tautos labui.

Ta savivoka padeda Lietuvai neið-
sivaikðèioti?

Kas tokià turi � padeda. Galiu
sutikti, kad postmodernybë diktuo-
ja savo sàlygas, taèiau siûlyèiau ne-
skubëti kosmopolitizuotis, kaip tai
daro dalis mûsø intelektualø. Að taip
pat jauèiuosi pasaulio pilietë, bet dël
to nesijauèiu maþiau lietuvë. Manau,
kad taip pat jauèiasi nemenka Lie-
tuvos mokslininkø dalis. Mokslinin-
kø veiklos pobûdis reikalauja nuo-
lat jaustis tarptautinio konteksto
dalimi � mes taip pat jame esame.
Jeigu taptume labai uþdari, negalë-
tume net savo darbo rezultatø pasi-
tikrinti, palyginti su kitø ðaliø.

Bus daugiau

Kalbëjosi Gediminas
Zemlickas
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Dr. Ina Dagytë ne tik siûlo mokslininkams burtis á visuomeninius judëjimus, bet ir pati yra moterø organizacijos �Zonta�
viceprezidentë; nuotraukoje jà matome su dailininko Kazimiero Þoromskio paveikslu, brandinanèià naujo projekto idëjà
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Su Lietuvos moklsø akademi-
jos prezidentu akad. Zenonu Ro-
ku Rudziku kalbamës apie birþe-
lio 15�16 d. Vilniuje vykusá Euro-
pos Komisijos Jungtiniø tyrimø
centro ir jo institutø vadovø bei
Valdytojø tarybos nariø renginá,
kuriame buvo aptartos Lietuvos
moksliniø tyrimø perspektyvos,
glaudesnio bendradarbiavimo
galimybës su Jungtiniø tyrimø
centro institutais.

Elektronika gyvuliams
þenklinti

Gal ðiek tiek daugiau galëtumëte
papasakoti apie gyvuliø þenklinimo
projektà?

Gyvuliø þenklinimas labai svar-
bus. ES visos avys, oþkos bus þenkli-
namos elektroniniu bûdu. Kai kur tai
jau pradëta. Gyvuliukas praryja maþ-
daug lûpø daþø dydþio kapsulæ, ir ði
visà jo gyvenimà lieka skrandyje.
Kapsulëje uþkoduotas dvylikaþenklis
skaièius ir, priëjus prie gyvuliuko, tam
tikru prietaisu galima nuskaityti ne tik
tà skaièiø, bet ir kità reikalingà infor-
macijà, jeigu ji ten uþkoduota. Taip
gyvuliukas identifikuojamas.

Ði sistema ið ES ðaliø taikoma
kad ir Kipre, taip pat kai kuriuose
pietø kraðtuose, o avims ir oþkoms
greitai bus privaloma taikyti visoje
ES. Ateityje bus taikoma ir galvi-
jams. Ðis bûdas geras tuo, kad iden-
tifikavimo kapsulë galvijo ar gyvulio
kûne lieka visà gyvenimà, jos gyvu-
lys nenusikasys ir nepames. Kapsu-
lëje galima uþkoduoti daug reikalin-
gø duomenø.

Bet kur èia mokslas?
Kaip sakiau, JTC uþsiima ne

vien fundamentiniais mokslais, bet ir
taikomaisiais tyrimais. Taikant kad ir
ðá elektroniná gyvuliø ir galvijø þymë-
jimà, reikëjo sukurti metodikà, be
to, juk karvës ne taip jau entuziastin-
gai ryja kapsules. Yra buvæ atvejø,
kai gyvuliai nugaiðdavo, nes tai prie-
vartinis aktas. Uþtat dabar galima
kaupti daug duomenø apie gyvulá, jo
skiepus ir t. t. Ðie darbai taip pat bus

dirbami ir Lietuvoje. Pirmiausia jø
turëtø imtis mokslo institucija � Gy-
vulininkystës institutas.

Kodël tuo turëtø rûpintis institutai,
o ne konkretûs ûkiai?

Tai pirmiausia turëtø daryti vals-
tybë, nes reikia unifikuoti ðá darbà.
Tà gali daryti Valstybinë maisto ir ve-
terinarijos tarnyba ar institutas, svar-
bu, kad tai bûtø ágyvendinta ðalies
mastu.

ES nemaþai dirba ir kitose srity-
se, pavyzd�iui, kovos su kontrabanda.
Nemaþai pasiekta. Antai per Lietuvà
juda labai daug tranzitiniø prekiø. At-
vaþiuoja uþplombuoti krovininiai
sunkveþimiai, bet kontrabandos
�profesionalai� sugeba tas plombas
nuimti ir padirbti. Pasitaiko, kad kro-

viniø turinys pakeièiamas ir sunkve-
þimiai uþplombuojami ið naujo. JTC
nemaþai dirba, kuria tokius plomba-
vimo mechanizmus, kuriø nebûtø
ámanoma padirbti. Tokiø sistemø die-
gimas uþkirstø kelià bent jau daliai
kontrabandos. Tai ir taikomojo moks-
lo problema, tenka sukurti sistemà, o
rezultatus gali diegti valstybës struk-
tûros, pavyzdþiui, muitinës.

Galimybës toli graþu
neiðsemtos

Kokiø dar Lietuvos mokslø atsto-
vai turëtø atkreipti dëmesá á JTC ins-
titutø veiklà, kokius naujus projektus
galëtø pasiûlyti?

Daugelio srièiø ir krypèiø moks-

lininkai galëtø ásitraukti á tuos pro-
jektus, nes JTC institutai yra gana
plataus profilio. Antai vienas ið ES
mokslo institutø parengë Europos
dirvoþemiø atlasà, praktiðkai klasifi-
kavo visø ES ðaliø dirvoþemius. Lie-
tuva taip pat yra tam institutui patei-
kusi duomenis.

Arba ðtai miðkø prieðgaisrinës
sistemos darbai � tai sritis, kur moks-
lo institutai galëtø imtis labai soli-
dþiø projektø. Galima bûtø rasti ir
partneriø ið kitø ðaliø, nes tai visai
ES svarbi problema.

Ar yra Lietuvoje kokiø nors insti-
tucijø ar struktûrø, kurios galëtø pa-
dëti mokslininkams susigaudyti ES
perspektyviniuose projektuose? Ar vis-
kas turi priklausyti nuo paties moksli-

Jungtiniø tyrimø centras
domisi Lietuvos mokslu (2)

ninko erudicijos ir iniciatyvos?
Viena ið tokiø struktûrø � Tarp-

tautiniø mokslo ir technologijø plët-
ros programø agentûra, kuriai vado-
vauja Birutë Bukauskaitë. Beje, ði
agentûra kaip tik ir rengë antros die-
nos diskusijà Vilniuje, apibendrino
informacijà. Toje agentûroje dirba ir
Sonata Mickutë � asmuo ryðiams su
JTC . Per S. Mickutæ á Lietuvà paten-
ka dalis informacijos, kuri galëtø bû-
ti labai naudinga Lietuvos moksli-
ninkams. Agentûra rengia informa-
cines dienas mokslininkams, sklei-
dþia informacijà apie naujas galimy-
bes mûsø mokslininkams.

Paèios mokslinës institucijos, su-
þinojusios apie JTC institutus, turë-
tø mëginti su jais megzti ryðius. Kaip
tik man teko pirmininkauti tos dis-
kusijø dienos renginyje, tad apiben-
drindamas diskusijas, pabrëþiau:
daugiau institucijø turi þinoti apie
tam tikras ES mokslo struktûras ir
galimybes. Patys mokslininkai, labo-
ratorijø vadovai turi lankytis JTC
tinklapiuose  ir nagrinëti jø temati-
kà. Svarbu ásitraukti á bendràsias
programas, tuo labiau, kad JTC da-
lyvavimo 6 BP sëkmës koeficientas,
kaip sakyta, yra gerokai aukðtesnis
uþ mûsø institucijø.

ES traukinyje

Kaip vertinate Vilniuje vykusá ren-
giná?

Manau, kad tai buvo abiem pu-
sëms naudingas renginys. Lietuvos
mokslininkai susipaþino su JTC va-
dovais, generaliniu direktoriumi Ro-
landu Ðenkeliu, Valdybos tarybos
pirmininku Fernando Aldana, su
institutø direktoriais (tiesa, ne visi
dalyvavo). Naudinga buvo ir mûsø
politikams, Vyriausybës atstovams.
Pirmoji diena prasidëjo Seimo rû-
muose, JTC vadovybë buvo priimta
Seimo Pirmininko Viktoro Muntia-
no, kuris pasakë sveikinimo kalbà
JTC Valdytojø tarybos posëdþio da-
lyviams.

Nemaþos naudos buvo ir atvyku-
siesiems á Vilniø, Lietuvà � daugelis
nesitikëjo pamatyti toká graþø krað-
tà, tokià sostinæ. Ásitikino, kad Lie-
tuvos mokslas yra aukðto lygio, tad
bûtina Lietuvos moksliná potencialà
átraukti á Europos mokslo erdvæ.

Ðtai ið Jûsø tenka girdëti optimis-
tiðkus þodþius, nors mokslo reformos
skatintojai kalba visai prieðingus da-
lykus: girdi, Lietuva ne tà mokslà plë-
toja, o valstybë mûsø provincialiam
mokslui ir taip eikvoja per daug lëðø.
Þodþiu, niekaip nesugebame iðeiti á
normalià tarptautinæ mokslo erdvæ.

Ðtai neseniai Lietuvos mokslo ta-
ryboje buvo svarstomi aukðtøjø tech-
nologijø klausimai. Gerai, kai þmo-
nës turi ávairiø nuomoniø, bet að
kaip fizikas mëgstu operuoti faktais.
Juk bet ko nekvieèia bendradarbiau-
ti tarptautinës struktûros. Informa-
cinëse, GRID technologijose Lietu-
vos perspektyvos labai geros. Antai
Briuselyje gerai ávertinta GRID pa-
raiðka, kurià teikë pagrindiniai Lie-
tuvos universitetai ir dauguma
mokslo institutø. Laimëta 3 mln. li-
tø projektui vykdyti, o jam vadovau-
ja Ðvedija, dalyvauja Lenkija, Latvi-
ja ir Estija. Taigi dirbame tuo paèiu
lygiu, kaip ir kitos ES ðalys. Jeigu ásë-
dome á ES traukiná, tai ir judame
kartu tuo paèiu greièiu.

Ðtai dar vienas pavyzdys ið
branduolinës energetikos aktuali-
jø: dabar visiems rûpi valdomos
termobranduolinës sintezës klausi-
mai. Vyksta intensyvios derybos, ið
esmës sutarta, kad Lietuva bus pri-
imta á pasauliná tø darbø konsorciu-
mà. Taip, per ES, bet á pasaulinæ ko-
mandà, kuri sprendþia labai reikð-
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Bendradarbiavimo sutartá pasiraðo Lietuvos energetikos instituto direktorius prof. Eugenijus Uðpuras ir Europos Komisijos
Jungtiniø tyrimø centro generalinis direktorius Rolandas Ðenkelis

Europos Komisijos Jungtiniø tyrimø centro, jo institutø vadovai ir Valdytojø tarybos nariai su Lietuvos mokslininkais ir mokslo institucijø vadovais
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mingà praktinæ uþduotá: pagaminti
pirmà eksperimentiná termobran-
duoliná reaktoriø. Dalyvaus kelios
Lietuvos mokslininkø grupës: Lietu-
vos energetikos instituto, Teorinës
fizikos ir astronomijos instituto,
Kauno technologijos universiteto
mokslininkø grupës bus priimtos á tà
pasaulinæ tyrinëtojø komandà. Ne-
dirbdami tarptautiniu ritmu ir lygiu,
nieko nepasiektume, niekam mûsø
paslaugø nereikëtø.

Tai mano atsakymas tiems Lie-
tuvos mokslo kritikams, kurie neno-
ri, o gal nesugeba matyti mûsø lai-
mëjimø. Galëèiau pateikti ne vienà
panaðø pavyzdá, kad ir ið biotechno-
logijos, netiesinës optikos (lazeriø
fizikos) ir kitø srièiø. Iðties turime
nemaþai tarptautinio ir net pasauli-
nio lygio darbø.

Tada kitas paradoksas: nuolat
skundþiamasi menku mokslo finansa-
vimu, bet Jûs minite aukðèiausio lygio
mûsø mokslininkø darbus.

Finansavimas mokslui iðties Lie-
tuvoje tiesiog nepadoriai maþas. Ki-
ta vertus, ar neturëtume dþiaugtis,
kad net gaudami kuklias lëðas, mû-
sø mokslininkai geba padaryti puikiø
darbø. Todël akademinë bendruo-
menë ir kelia klausimà, kad ES
struktûriniø fondø, ypaè 2007�2013 m.,
lëðø esminë dalis bûtø skirta at-
naujinti, sumoderninti Lietuvos
mokslo ir studijø infrastruktûrà.
Tiek lëðø, kiek mokslui reikia, net
ir bûdama gerokai turtingesnë Lie-
tuva nesugebës skirti ið savo biu-
dþeto. Tik dalyvaudami ES projek-
tuose galime pagerinti savo mokslo
reikalus. Galø gale kuriama Euro-
pos mokslo taryba, kuri disponuos
milijardinëmis lëðomis Europos
mokslui. Visam tam bûtina rengtis.
Èia nëra vienos krypties eismo gat-
vë, bet vyksta keliø krypèiø judëji-
mas: paèios mokslo institucijos ir
mokslininkai turi màstyti, kaip ge-
riau ásitraukti á tarptautiná mokslà,
savo ruoþtu ir Briuselis turi galvo-
ti, kaip geriau panaudoti ávairiø ða-
liø mokslo potencialà. Jeigu nori-
ma, kad  Europa bûtø konkuren-
cinga mokslui, inovacijoms, bûtina
sudaryti sàlygas ávairiø ES ðaliø
mokslininkams naðiai dirbti.

Kad Lietuvai bûtø geriau

Kà pasakytumëte apie lietuviðkà-
já lobizmà Briuselyje?

Manau, èia mums galëtø padëti
ir mûsø Europos Parlamento nariai.
Svarbiausia skatinti mûsø þmones
vykti dirbti á Briuselá. Antai Europos
Komisijos Jungtiniø tyrimø centro
generalinis direktorius buvo renka-
mas ið naujø ES ðaliø � toks buvo pri-
imtas politinis sprendimas. Deja, ne-
atsirado reikiamo kandidato. Dabar
skelbiami konkursai JTC mokslo ins-
titutø direktoriø pareigoms uþimti,
taip pat kitoms aukðtoms pareigoms,
ir kai kurios pareigybës iðties skiria-
mos naujoms ES narëms. Man yra
tekæ bûti keliuose atrankos komite-
tuose, matau, kokie kandidatai, ir
tenka pripaþinti, kad nedaug kà ið
Lietuvos galëtume pasiûlyti. Kai ku-
rie ir galëtø, kalbinau juos, bet vienas
statosi namà, kitam ir èia gerai. Þmo-
nës nenori, o bûtø labai gerai turëti
ten daugiau Lietuvos mokslo atsto-
vø. Raginu tuos mokslininkus, kurie
iðvyko ið Lietuvos, labiau domëtis ási-
darbinimu JTC institutuose, kitose
unikaliose Europos laboratorijose,
ir, þinoma, neuþmirðti Lietuvos. Visi
kartu turime dirbti taip, kad maksi-
maliai pasinaudotume atsivërusio-
mis galimybëmis.

Kalbëjosi Gediminas Zemlickas

Gerbiamasis Profesoriau, kas yra
rizikos fizika?

Atradome, kad rizikos problema
turi daug universaliø bruoþø. Tai ri-
zika birþoje, internete, kurio infor-
macijà gali paþeisti virusai, biologi-
niø epidemijø rizika, teroristø atakø
rizika ir daugybë kitø formø. Taigi
mes domimës kolektyvine elgsena
ten, kur veikia rizikos veiksnys. Ðtai
akcijø birþoje veikia daug investuo-
tojø, ir staiga atsiranda daug veikë-
jø, þaidëjø, fizikiniu poþiûriu �
agentø.

Tie þaidëjai ir agentai rizikos fizi-
kos prasme yra màstanèios bûtybës ar
tik neádvasinti statistiniai vienetai?

Mes kuriame tam tikrus mode-
lius, kuriuose veikia paprasti, pavyz-
dþiui, teigiami ir neigiami agentai; tai
reiðkia, kad jie nori parduoti arba
pirkti, veikti vienaip ar kitaip. Jeigu
tai biologiniø epidemijø rizikos mo-
delis, tai mums svarbu, ar tie agentai
atsparûs, ar neatsparûs epidemijai.

Kaip modeliuoti tokià neapibrëþtà
sàvokà, tiksliau � bûvá, kaip epidemi-
ja? Arba internetinius virusus.

Galima pavaizduoti kaip sklidi-
mà kaþko, pavyzdþiui, virusø tarp la-
bai apibendrintø mazgø. Tie apiben-
drinti mazgai gali bûti kompiuteriai,
þmonës, galimi investuotojai, teigian-
tys, kad dabar ne laikas investuoti á
tà ar kità sritá. Taigi daug veikëjø vei-
kia tuo paèiu metu ir yra tam tikru
bûdu susieti.

Tai tinklinio ryðio problema? Ji
sprendþiama kaip tinklø problemos uþ-
davinys?

Taip. Turime labai apibendrintà
rizikos fizikos modelá, kuris atspindi
labai ávairias gyvenimo situacijas,
taip pat ir didelës rizikos srityse, kur
vyksta ryðkûs pokyèiai.

Taèiau gerbiamasis Profesorius
tikriausiai paaiðkins, kuo èia dëta fizi-
ka? Jûsø nuolankus tarnas mano, kad
èia bûtø galima iðsiversti su matema-
tinës statistikos ar kitomis matematikos
disciplinomis, kurios tà rizikà skai-
èiuoja, prognozuoja ir t. t.?

Matematikai nepakeièiami, kai
turi pateiktà kad ir fizikiná modelá ir

Rizikos fizika: universaliø
interpretacijø link

gali iðspræsti lygtá. O fizikai turi su-
daryti modelá ið tam tikrø veiksniø ir
iðvesti matematikos formulæ, kad
ekonomistai, biologai, socialiniø
mokslø atstovai galëtø dirbti ir gau-
ti rezultatus. Fizikai moka keisti eks-
perimentø duomenis ir ið jø kurti
modelius. Kitaip sakant, stebimà pa-
saulá versti matematikui prieinamais
skaièiavimo bûdais ir metodais. Tai-
gi stebimi reiðkiniai yra labai apiben-
drintas fizikinis pasaulis.

Ðiandien visø mokslø atstovai ku-
ria modelius: biologai, ekonomistai,
sociologai ir net filosofai. Kodël fizikø
kuriami modeliai priimtinesni uþ siû-
lomus kitø mokslø, tiriant skirtingø
srièiø rizikos veiksnius?

Rizikos fizika � tai sritis, kur fi-
zikai labai glaudþiai bendradarbiau-
ja su ávairiø srièiø atstovais � biolo-
gais, ekonomistais ir net filosofais.
Jie mums sako: �Tiriame tokius ir
tokius duomenis, praðom ið jø mums
sukurti modelá�. Todël ir ðio renginio
Rizikos fizika dalyviø branduolá suda-
ro bûtent fizikai, taèiau pasitelkëme
ir kitø disciplinø atstovus, galinèius
dalyvauti sudarant bei nagrinëjant
kiekybinius modelius.

Tad ar sprendþiamos rizikos uþ-
duotys nëra absoliutinamos kaip fizi-
kocentristinë problema?

Ið dalies taip. Bet tai ne redukcio-
nalizmas. XIX a. fizikos atstovø ási-
vaizdavimas, kad viskas gali bûti redu-
kuojama á atomø ir molekuliø judëji-
mo lygtis, yra neteisingas. Ðiandien
mes neredukuojame investuotojø, t. y.
þmoniø, á panaðias lygtis, bet stengia-
mës ávesti apibendrintus jø poþymius,
ið kuriø bus kuriami modeliai. Ðian-
dien fizikai savo pastangas telkia tyri-
nëti ávairiø problemø bendrumo bruo-
þus, bet maþiau gilinasi á konkreèias
detales ir smulkmenas.

Ar nejudama á tai, kad fizikai pa-
norës patys ágyvendinti savo kuriamus
modelius? Ásivaizduoju, koks chaosas
kiltø socialiniame gyvenime.

Kodël taip manote?
Todël, kad fizikø màstysenoje visos

gyvenimo sritys bûtø tik negyvi mode-
liai. Arba dar blogiau � suskaitmeninti

gyvenimo paveikslai. O kur humanita-
rinë kultûra? Kur þmoniø jausmai,
emocijø pasaulis? Nuo tokio ribotumo
ir kyla þmoniø tarpusavio nesuprati-
mas, o globalia prasme technokratinis
ar fizikinis pasaulio matymas ir verti-
nimas.

Manote, kad politikai yra huma-
nitarai? Að manau, kad fizikø priva-
lumas tas, kad jie sutinka bent dël
vieno: egzistuoja visiems bendri dës-
niai. Tie dësniai vienodi ir Lietuvo-
je, ir JAV. Nepajudinamas fizikos
principas yra tas, kad fizikinis ekspe-
rimentas visame pasaulyje turi vykti
taip pat. Deja, ðitokio matymo ir
màstymo nëra socialiniuose moks-
luose, ekonomikoje ar politikoje.

Eksperimentai � puiku. Taèiau
þmonijos gyvenime, tikriausiai sutiksi-
te, ðiandien lemia ne tik racionalûs
sprendimai. Ne maþiau lemia ir ira-
cionalûs. Kur rizikos fizikos modeliuo-
se yra sudëtingas þmoniø emocijø pa-
saulis, psichologinio gyvenimo aspek-
tai, iðgyvenimai ir t. t. Kaip visà ðià
stulbinanèià pasaulio ávairovæ sutal-
pinti á modelius, ar bent susieti su fi-
zikø modeliais?

Mes, fizikai, tiesiog mëginame
surasti tai, kas universalu, kas mus
visus vienija.

Nejuèia pasukome kalbà apie la-
bai plaèias ir sudëtingas þmogiðkà-
sias problemas, kurias nuo seno
sprendë menai ir literatûra. Gerokai
vëliau ëmësi spræsti mokslas. Vis dël-
to ar tie patys fizikø absoliutinami
modeliai vienodai tinka Vakarø ir
Rytø pasauliams? Bent jau sociali-
nio pobûdþio uþdaviniams formuluo-
ti ir spræsti.

Mëginame suprasti, kodël, kas ir
kaip yra. Pirma paskaita ðios dienos
konferencijoje buvo apie getà. Tai vi-
sai nepriklauso nuo to, kur tas getas
yra � Afrikos valstybëse, JAV ar Èe-
èënijoje. Ieðkome universaliø inter-
pretacijø.

Puiku, jeigu rizikos fizikos tyrinë-
jimai gali atneðti praktinës naudos. Ta-
èiau Jûs, kaip suprantu, jø neabsoliu-
tinate? Tai nëra siûloma panacëja vi-
siems laikams, visoms civilizacijoms,
kultûroms, visiems gyvenimo atve-
jams?

Ankstyvà ðiø metø pavasará Kro-
kuvos Jogailaièiø universitete vyko
rizikos fizikos seminaras-konferen-
cija. Ðis renginys buvo dedikuotas
ðiemet mirusio þymaus lenkø raðyto-
jo fantasto, màstytojo ir mokslinin-
ko Stanislavo Lemo (Stanislaw
Lem), atminimui. Noriu priminti jo
iðsakytà mintá: �Svajonë visada lai-
mës, jei tik turës galimybæ�.

Vaizduotë ir svajonë � tai stipriau
ir uþ mokslà. Nejuèia pakartojau, nors
ir ne paþodþiui, lakià Alberto Einðtei-
no mintá.

Pridurèiau tik viena: mokslinin-
kai taip pat yra dideli svajotojai.

Jeigu tikrai taip, jeigu dar yra to-
kiø mokslininkø � puiku.

Visus tuos dalykus bûtina protin-
gai suderinti: gebëjimà svajoti ir ra-
cionalizuoti pasaulá, kartu iðnaudoti
galimybæ spræsti svarbiausias ðian-
dienos pasaulio problemas.

Patraukliai skambanti mintis.
Tikiuosi, sutiksite, kad mes visi

esame þmonës?
Net su dþiaugsmu pritarsiu. Kuo

baigësi konferencija, skirta Stanislavui
Lemui atminti, vykusi Krokuvos Jogai-
laièiø universitete?

Toje konferencijoje buvo skaito-
mi panaðûs praneðimai á tuos, ku-
riuos ðiandien iðgirdome Vilniaus
konferencijoje Rizikos fizika. Tai so-
cialinës fizikos, ekonofizikos, tinklø
fizikos srièiø praneðimai. Radome
universaliø dësniø akcijø birþos duo-
menyse, kritiniø slenksèiø epidemijos
plitimui. Paskaita apie getà buvo pri-
statyta ir Krokuvos konferencijoje.

Ir pabaigoje, matydamas, kad ka-
vos pertraukëlë baigiasi, o Jums ir to-
liau reikës pirmininkauti konferencijai,
klausiu: gal esame ties visiðkai naujo
mokslo iðtakomis ir tai rodo fizikos me-
todo, fizikiniø modeliø gyvybingumas,
sprendþiant labai ávairiø mokslø pro-
blemas?

Taip, að tuo esu tikras. Prieð 10
metø pradëjome nagrinëti ðiuos rizi-
kos reiðkinius, problemas, iðnaudo-
jome fizikos mokslo teikiamas gali-
mybes ir ásitikinome, kad tai labai
naudingi tyrimo metodai. Jie jau vi-
suotinai pripaþinti. Esu tikras, kad ir
Vilniaus konferencijos laukia dide-
lë sëkmë.

Aèiû uþ pokalbá. Gaila, kad per-
trauka tokia trumpa ir nepavyko Jums
uþduoti daugybës klausimø. Kà gi, pa-
liksime tai kitai konferencijai.

Kalbëjosi Gediminas
Zemlickas

Ðá pavasará Vilniuje vyko COST programos remiama konferencija Ri-
zikos fizika, kurià rengë Teorinës fizikos ir astronomijos instituto fizikai
habil. dr. Bronius Kaulakys ir dr. Vygintas Gontis. Konferencija sulaukë
gerø dalyviø ávertinimø. Programa buvo átempta, tad COST P10 Rizikos
fizika projekto vicepirmininkà prof. Januðà Holystà (Janusz Hoùyst) ið Var-
ðuvos technologijos universiteto galëjome pakalbinti tik per konferenci-
jos kavos pertraukëlæ.

Pirmoje eilëje: COST P10 ¥Rizikos fizika´ projekto pirmininkas prof. Peter Richmond (Airija), vienas ið sociofizikos lyderiø
prof. Serge Galam (Prancûzija), COST projekto stebëtojas prof. Reinhard Folk (Austrija), agentø modeliø specialistas

prof. Marcel Ausloos (Belgija) ir socialiniø tinklø specialistas prof. Kimmo Kaski (Suomija)

Prof. Januðas Holystas (Lenkija) ir dr. Miglius Alaburda (Lietuva)
konferencijoje ¥Rizikos fizika´
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Tæsiame áspûdþius ið keturio-
liktosios Santaros-Ðviesos kon-
ferencijos Anykðèiuose.

Visuomenës struktûrø
paieðkoje

Filosofas Algis Mickûnas, studi-
javæs De Paul universitete Èikagoje,
Kelno ir Freiburgo, Èikagos ir Emo-
rio universitetuose, Klaipëdos uni-
versiteto garbës daktaras, paraðæs
kelias knygas ir profesoriaujantis
Ohajo universitete, Anykðèiuose
skaitë praneðimà Vytauto Kavolio
lyginamosios civilizacijos studijos. Tai
turëjo bûti kertinis ðiømetës Santa-
ros-Ðviesos konferencijos praneðimas,
kartu ir tam tikras ávadas á V. Kavo-
lio knygos Nepriklausomøjø kelias
pristatymà. Ði knyga mums V. Kavolá
pristato kaip labai ávairiapusiðkà au-
toriø, anot prof. E. Aleksandravi-
èiaus � publicistà, moralistà, visuo-
menininkà, ug-
dytojà, gal net
pamokslautojà.

V. Kavolio
kaip lyginamøjø
civilizacijø tyri-
nëtojo siekis bu-
vo rasti plaèiau-
sius visuomenës
(A. Mickûnas
vartojo bendruo-
menës sàvokà)
rëmus, kuriø at-
sisakymas ar pa-
neigimas sudary-
tø prieðtarà, kai
þmogus jau ne-
bepriklauso tai
tradicijai. Ðtai
tuos rëmus, pa-
sak A. Mickûno,
V. Kavolis stengësi apèiuopti ir plë-
toti, lygindamas tø civilizacijø mora-
læ, religijà, mokslus, literatûrà, ben-
druomenes. V. Kavolis domëjosi vis-
kuo, gerai suprasdamas, kad në
vienas kuris nors mokslas negali ið-

aiðkinti visko apie civilizacijà,
antraip tai bûtø kultûrinis ðo-

vinizmas kitø civilizacijø atþvilgiu.
Antai Vakarø pasaulio mokslas gali
paaiðkinti toli graþu ne visus Indijos
ar Kinijos civilizacijø aspektus.

V. Kavolis plaèiausias visuomenës
struktûras iðplëtojo taip, kad be jo ið-
vadø jau nebegali apsieiti kiti civiliza-
cijø tyrinëtojai. V. Kavoliui buvo ádo-
mûs tokie civilizacijø tyrinëjimo kla-
sikai kaip Þorþas Diumezilis (Geor-
ge Dumezil) ir kiti, bet ne todël, kad
jais aklai sektø. Paprastai tie tyrinë-
tojai vienà civilizacijà nagrinëdavo
kaip modelá, aukðèiausio iðsivystymo
pavyzdá, o kitoms civilizacijoms tek-
davo antrinis vaidmuo, tarsi joms li-
gi aukðèiausio iðsivystymo bûtø kaþ-
ko pristigæ. V. Kavoliui nepakako to-
kio vertinimo, nes kitø civilizacijø
þmoniø màstysena taip pat turi savo
pagrindus, tokius pat grieþtus, kaip ir
mûsø civilizacijos pagrindai.

Apie kokius pagrindus kalba-
ma? V. Kavoliui tai struktûros, ku-
rios galëtø tikti ir mûsø màstysenai
iðaiðkinti. Antai kodël neleisti in-
duizmui arba daoizmui iðaiðkinti Va-

karø civilizacijos
mokslo? Kodël
daoizmas negali
iðaiðkinti mûsø
individualizmo,
jeigu jis kaip tik
ir yra labai radi-
kalaus individua-
lizmo apraiðka.
Tad gal iðties
labiau galëtume
pasimokyti ið ki-
nø, negu kad
juos pamokyti.

V. Kavolis at-
skleidë, kad bet
kuris mokslas to-
je civilizacijoje
nëra atskirtinas
nuo kitø tos civi-
lizacijos struktû-

rø. Ðtai kad ir Zigmundo Froido
(Sigmund Freud) psichinë struktûra
Id, Ego ir Superego.

Taigi Z. Froidas aptiko ðià psichi-
kos struktûrà, o V. Kavolis árodë, kad
ji ámanoma tik Vakarø civilizacijos mo-
deliuose. Kodël? Nes visuomenæ su-
daro trys klasës: darbo klasë, viduri-

nioji klasë ir vadovaujanèioji klasë. Pa-
sak Z. Froido, darbo klasë stengiasi
tapti viduriniàja klase (tai labai ryðku
ir Lietuvoje: ávairiø apklausø metu
þmonës paprastai linkæ save priskirti

bûtent viduriniajai klasei, nors daþnai
neatitinka tos klasës kriterijø).

Kà pastebime lygindami psichi-
kos struktûrà su visuomenës struktû-
ra? Galima áþvelgti dar bendresnes
struktûras, kurios mums padeda ið-
skirti, pavyzdþiui, kad ir Vakarø civi-
lizacijai bûdingas savybes, kaip sako
A. Mickûnas, netgi tos civilizacijos
�rëmus�. V. Kavolis siekë ne ðiaip tirti
vienà ar kità civilizacijà, o uþsibrëþë
tikslà rasti pagrindus, kurie objekty-
viai padëtø apibûdinti kiekvienà civi-
lizacijà. Jis daro iðvadà, kad struktû-
ra neámanoma be energijos. Kiekvie-
na struktûra gali gyventi, iðlieka tol,
kol yra jà palaikanèios energijos ir
þlunga, kai nepalaikoma veikla. Ðtai
demokratijos struktûra, kuri tokia
svarbi Vakarø civilizacijai: demokra-
tija þlugs, jeigu visuomenë jos nepa-
laikys veiksmingomis priemonëmis,
nuolat nepapildys vis nauja energija.

A. Mickûnas, atsiremdamas á
V. Kavolá, pateikë ir sandûrø tarp ci-
vilizacijø interpretacijà, kai vienos
civilizacijos struktûros kitoms civili-
zacijoms kelia grësmæ, kaip kad Va-
karø sekuliarizmas islamui, mat isla-
mo sakralinë struktûra ið esmës

prieðtarauja sekuliarizmui. Dviejø
nesutaikomø struktûrø susidûrimas,
jø nesuderinamumas gali bûti civili-
zacijø karø prieþastimi.

Civilizacijø tyrinëjimus iðplëtojæs

V. Kavolis padeda suvokti, kaip sudë-
tingos civilizacijos atsiranda, gyvuoja
ir veikia, kaip gali bûti palaikomos ir
kodël galø gale þlunga. Á V. Kavolio
lyginamøjø civilizacijø sistemà kaip
dedamoji áeina visø senøjø civilizaci-
jø istorija � senovës kinø, indø, Vaka-
rø civilizacijos. V. Kavolis daug jëgø
skyrë tø civilizacijø struktûrø, t. y.,
jø skirtumø ir panaðumø paieðkoms.
V. Kavoliui buvo svarbu rasti subtilius
niuansus, kitø tyrinëtojø nepastebë-
tus skirtumus ir panaðumus.

V. Kavolio 1971�1977 m. vado-
vauta Tarptautinë lyginamøjø civili-
zacijø studijø draugija kaip tik ir sie-
kë daug platesnio bei gilesnio ávairiø
civilizacijø struktûrø lyginimo. Ma-
þa lyginti vienos civilizacijos mitus su
kitos civilizacijos mitais, religijà su
religija ir t. t., nes kartais vienos ci-
vilizacijos mitas gali bûti suvoktas ne
per kitos civilizacijos mitus, o, pavyz-
dþiui, per kitos tautos psichologijà.
Þodþiu, lyginimas yra gana sudëtin-
gas, nes gali ir nebûti tokiø lyginimo
bei suvokimo atitikmenø. Visai ga-
limas dalykas, kad skirtingø civiliza-
cijø mitams su mitais ar religijai su
religija nesutinkant, tas paèias struk-

tûras gali pavykti nagrinëti jas lygi-
nant su visai kitomis �negiminiðko-
mis� struktûromis.

V. Kavolis buvo pasiryþæs sukurti
labai subtilià skirtingø civilizacijø ly-
ginimo metodologijà. Galima tik ste-
bëtis grandioziðkumu uþduoties, ku-
riai buvo pasiðovæs atstovas maþos
tautos, Antrojo pasaulinio karo ið-
blaðkytos po ávairius pasvieèius.

Lieka tik apgailestauti, kad ádo-
miausioje ir reikðmingiausioje A. Mic-
kûno praneðimo vietoje renginio vedë-
jai nekantriai ir ásakmiai jau kelintà
kartà barbeno á stalà, rodydami á laik-
rodá: praneðimui skirtos 15 minuèiø ið-
seko. Gaila, bet kitaip nei konferenci-
jos pirmininkams, ar salëje sëdintiems
þilagalviams, daugeliui jaunø konfe-
rencijos dalyviø ir sveèiø svarbiausios
V. Kavolio moksliniø tyrinëjimø iðva-
dos bei idëjos tikriausiai nëra pabodæs
ir kasdien girdimas dalykas. Klausyto-
jai su dideliu dëmesiu klausë A. Mic-
kûno, o jam savo praneðimà teko nu-
traukti bene ádomiausioje vietoje. Ne-
labai gelbëjo ir vieno ið pirmininkø at-
sipraðymas, kad svarbiai temai nëra
daugiau laiko.

Tautos ugdytojas

 Maþai arba visiðkai nieko apie V.
Kavolá neþinantis skaitytojas, jeigu
toks tabula rasa staiga atsirastø, klau-
sydamasis A. Mickûno ir vartydamas
naujàjà V. Kavolio publicistikos knygà,
ko gero, pagalvotø, kad yra du V. Ka-
voliai. Vienas � gilus filosofas ir socio-
logas, kalantis á kietà paþinimo grun-
tà civilizacijø tyrinëjimo ir lyginimo po-
lius, klojantis naujo paþinimo pama-
tus. Taèiau ið naujosios knygos tekstø
á mus þvelgia visai kitas V. Kavolis. Já
tiktø pavadinti mokytoju, gal tam tik-
ra prasme net pamokslininku, bet ne-
ákyriu. Þodþiu, tautos ugdytojas, tiks-
liau, tos tautos dalies, kuri buvo atsi-
dûrusi egzilyje, nes V. Kavolio mintys,
kaip ir kitø iðeivijos þmoniø, Lietuvo-
je buvo nepasiekiamos. Panaðiai já yra
pavadinæs Kæstutis Skrupskelis, vieno-
je ið savo recenzijø pasakydamas:
anoks jis mokslininkas, jis daugiau mo-
ralistas. Tai priminë prof. Egidijus
Aleksandravièius, pristatydamas kny-
gà, á kurià subëgo, sutekëjo V. Kavo-
lio praëjusio amþiaus ðeðtojo ir septin-
tojo deðimtmeèiø straipsniai, surinkti
ið ávairiø JAV lietuviø laikraðèiø ir þur-
nalø.

Nieko nuostabaus, kad pradëjus
kalbà apie knygà, pirmiausia þodis
buvo suteiktas Ritai Kavolienei. Ir
ne tik todël, kad ji yra V. Kavolio
þmona. Mat septintojo deðimtmeèio
pradþioje kairiosios pakraipos Èika-
gos lietuviø laikraðtis Naujienos pra-
dëjo leisti kultûriná savaitiná priedà
Mûsø þingsniai (ëjo 1954�1967 m.).
Redaktorë buvo R. Kavolienë,
spausdino ir tokio autoriaus kaip
Kavolius (taip pasiraðinëdavo) arba
Vytauto Kavolio straipsnius.

E. Aleksandravièius R. Kavolie-
næ papraðë praverti prisiminimø lan-
gà á mums nepaþástamà V. Kavolá.

R. Kavolienë priminë santarie-
èiø ákurtus ratelius, kuriuose jauni-
mas galëjø pasimokyti raðyti eiles ar-
ba bent diskutuoti apie poezijà. Vie-
name ið tokiø rateliø, vadovautame
poeto Algimanto Mackaus (1932�
1964 m.), dalyvavo ir R. Kavolienë,
tuo metu dar mergautine pavar-
de. Uþteko dviejø susirinkimø,
kad A. Mackus pareikðtø klausyto-
jams ir sau nuosprendá: �Ið jø poetø
nebus, ir að á tokius ratelius daugiau
neateisiu�. Panelei Ritai uþsiminus,
kad þada vaþiuoti á Tabor Farmà, kur
vyks santarieèiø susibûrimas, ádomi
buvo A. Mackaus reakcija: �O, ten
yra Kavolis. Labai baisus, tu neva-
þiuok�.

Sklendþia daugiasparnë
�Santaros-Ðviesos� paukðtë (2)
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Filosofas Algis Mickûnas kalba apie Vytauto Kavolio lyginamøjø civilizacijø tyrinëjimus; sëdi prof. Egidijus Aleksandravièius, prof. Kazys Almenas, dr. Daiva Dapkutë
ir Rita Kavolienë

Kadras ið dokumentinio filmo: santarieèiai � Lietuvos Respublikos Prezidentas
Valdas Adamkus ir prof. Vytautas Kavolis

Apie profesoriø Vytautà Kavolá pasakoja
þmona Rita Kavolienë
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Nuvaþiavo. Prisimena kambaryje
susibûrusius menininkus ir literatus.
Tarp jø buvo Juozas Girnius (1915�
1994 m.) ir Vytautas Kavolis, visi kaþ-
kà diskutavo. Taip nutiko, kad bûtent
prie, anot A. Mackaus, �baisaus� V. Ka-
volio ir buvo lemta sëdëti panelei Ritai.
Galimas dalykas, tai buvo lemtinga.

Visi diskutavo ir gërë vynà, o
V. Kavolis buvo nepratæs, jam pasida-
rë negera. Gydytojas Julius Kaupas
(1920�1964 m.), kuris taip pat reiðkë-
si kaip raðytojas ir literatûros kritikas,
nutarë palydëti V. Kavolá á grynà orà.
Kartu iðëjo ir kartu sëdëjusi panelë
Rita. Pavymui iðgirdo Juozo Girniaus
garsiai iðsakytà pranaðystæ: �Èia bus
Vytauto Kavolio þmona�. Iðsipildë,
tad ponia Kavoliene tapusi Rita tvir-
tina gavusi J. Girniaus, ateitininkø
ideologijos filosofo ir propaguotojo
tremtyje, palaiminimà.

Þemiðkosios þmonos
vaidmenyje

Ritos ir Vytauto Kavoliø medaus
mënuo tæsësi dvi savaites, o paskui
prasidëjo: Vytautas turëjo susidaræs
daugybæ planø � kur jam reikia nuva-
þiuoti, su kuo turi tartis, gludinti po-
litines linijas ir t. t. Tai pas Algiman-
tà Gureckà, tai pas Repeèkà, Darbi-
ninko redaktoriø, tai dar kà nors, bet
maþa to. Didelis autoritetas V. Kavo-
liui buvo Vydûnas, apie kurá daug pa-
sakodavo þmonai Ritai. Ði labai grei-
tai pasijuto esanti tik þemiðkoji V. Ka-
volio þmona, o dangiðkoji buvo San-
tara ir visi su ja susijæ reikalai. Kad ir
toks iðkalbingas jødviejø gyvenimo
faktas, prisimintas R. Kavolienës.

Moteris pateko á automobilio ava-
rijà, atsidûrë ligoninëje. Ko gero, kitas
vyras, màsto R. Kavolienë, bûtø likæs
prie savo þmonos, bet ne Vytautas.
Mat tuo metu vyko Santaros suvaþia-
vimas, jis negalëjo likti prie þemiðko-
sios þmonos slaugytoju, kai ðaukë, á to-
lius kvietë dvasinë þmona � Santara.
Þemiðkoji þmona buvo gyva, gydyto-
jas þadëjo pastatyti jà ant kojø, tai ne-
gi dël to galima þlugdyti suvaþiavimà?
Ðtai tada R. Kavolienë tvirtina supra-
tusi, kiek daug jos vyrui reiðkë Santa-

ra. Ir vëliau jai visà gyvenimà teko ten-
kintis þemiðkosios þmonos vaidmeniu
profesoriaus V. Kavolio gyvenime.

Kaip vertina paskutinæ V. Kavo-
lio knygà Nepriklausomøjø kelias?
Tvirtina daugelio V. Kavolio jaunys-
tës straipsniø neskaièiusi ir tik dabar
galinti paskaityti knygoje. Vis dëlto
jauèiasi ðiek tiek prisidëjusi ir prie
ðios knygos. Mat tvarkydamasi na-

muose visai netikëtai radusi V. Kavo-
lio straipsniø ið laikraðèiø ir þurnalø
iðkarpas. Pasirodo, V. Kavolio mama
ir patëvis Racevièius iðkirpdavo jo
ankstyvuosius straipsnius, uþraðyda-
vo, ið kokio laikraðèio. Susidarë tam
tikras tø straipsniø rinkinukas. Kai
knygos Nepriklausomøjø kelias viena
ið sudarytojø dr. Daiva Dapkutë krei-
pësi á R. Kavolienæ, teiraudamasi, ar
nëra dar kokiø nors sudarytojams ne-
þinomø V. Kavolio straipsniø, R. Ka-
volienë pasiûlë tuos rastuosius. Ar tie
jaunystës straipsniai paèiam profeso-
riui ðiandien bûtø priimtini á knygà �
tai kitas klausimas, kurá spræsti R. Ka-
volienë paliko knygos sudarytojams.

Visai kitoks Kavolis

Kaip prisipaþino kitas knygos su-
darytojas E. Aleksandravièius, jam bu-

vo gana netikëta atrasti V. Kavolá kaip
publicistà, nedideliø straipsneliø
meistrà. Ta proga prisiminë ir vienà
gana asmeniðkà istorijà. V. Kavolis pa-
skatino E. Aleksandravièiø surengti
seminarà, skirtà intelektualiajai egzi-
lio istorijai. Teko narðyti po ávairiø
straipsniø iðkarpas. Kaip tik A. Mickû-
nas iðtraukë pageltusá Naujienø prie-
do Mûsø þingsniai numerá, siûlydamas
perskaityti E. Aleksandravièiui.

V. Kavolis raðë apie naujuosius
lietuviø studentus � esà jiems rûpi tik
nauji sportiniai automobiliai, geri
gërimai ir graþios panos, jie visai nu-
sisukæ nuo vieðøjø lietuvybës reika-
lø. Norëdami �patenkinti savo paèiø
nepasitenkinimà� skaito tik Alberà
Kamiu, o apie Þemaitæ su ta publi-
ka kalbos geriau në nepradëti.

Skausmingas V. Kavolio straips-

nis E. Aleksandravièiui buvo labai
netikëtas, nes jis prisipaþásta, kad
apie Santarà-Ðviesà, taigi ir apie V.
Kavolá buvo susidaræs kiek kitokià
nuomonæ. Sprendë daugiausia ið so-
lidþios Valdo Adamkaus redaguotos
knygos Santarai-Ðviesai � 25. Knygo-
je buvo teigiamas labai aiðkus prin-
cipas, kurio laikësi ðios federacijos
nariai: santarieèiai kitø neauklëja,
neugdo, nes pirmiausia rûpinasi sa-
vo paèiø tobulinimu. Vadinasi, san-
tarieèiams svetimas pamokslavimas,
moralizavimas.

Atsiradus daugiau to meto V. Ka-
volio straipsniø, staiga pradëjo vertis
visai kitas V. Kavolis � iðryðkëjo Vis-
konsino (Madisone) ir Harvardo
universitetuose studijavusio jauno
vyro paþiûros ir visuomeninës nuo-
statos. Tuo metu lietuviai turëjo pro-
gos ne tik perskaityti þymiausiø so-

ciologø knygas, bet ir susitikti, pa-
skaitose klausytis ryðkiausiø tuome-
tinës Amerikos sociologijos kûrëjø.
E. Aleksandravièius paþymi, kad
kaip tik naujausias sociologijos
mokslo idëjas V. Kavolis pritaikë, re-
flektuodamas lietuviðkàjà tikrovæ.
Ðtai ið kur tas aukðtas lygmuo, Vaka-
rø pasaulio mokslinës ir intelektinës
minties dvelksmas jauno keliø Ame-
rikos universitetø aplinkos lietuvio
publicistiniuose straipsniuose.

Buvo akivaizdu, kad V. Kavolio
straipsniø gali bûti iðbarstyta ávairiau-
sioje to meto lietuviø spaudoje, ma-
þai ar net visiðkai netyrinëtoje, dûlan-
èioje gal kur visai atsitiktinëse vieto-
se. Ðtai kodël tø straipsniø paieðkos
ir knygos rengimas uþsitæsë net kele-
tà metø, nes tai ne rankraðtinis pali-
kimas, o publicistika ið laikraðèiø.

Viena ryðkiausiø dabartinës lietu-
viø liberaliosios iðeivijos srovës tyri-
nëtoja istorikë Daiva Dapkutë pripa-
þino, kad knygos idëjà ágyvendinti bu-
vo iðties sudëtinga. Lietuvoje ligi ðiol
nëra në vieno viso Naujienø komplek-
to. Todël knygos sudarytojai dëkingi
Klaipëdos universiteto Dr. K. Pem-
kaus bibliotekos archyvo darbuoto-
jams, padëjusiems surinkti V. Kavo-
lio straipsnius. Padëkos nusipelno ir
Sigita Ramanauskienë, kuri ieðkojo
tø straipsniø ir juos kopijavo. Kai ku-
rie straipsniai, esantys knygoje, buvo
atsiøsti mûsø tautieèiø ið JAV.

Þinoma, á knygà ádëti ne visi
V. Kavolio straipsniai � kai kuriø
atsisakyta dël kartojimosi, po ilgø
svarstymø atsisakyta ir diskusiniø
straipsniø, nes tada bûtø reikëjæ
spausdinti ir kitos diskutuojanèios
ðalies nuomonæ.

LIETUVOS MOKSLEIVIAI LAIMËJO MEDALIUS

In memoriam

Jono
Algirdo

Martiðiaus
atminimui

(1927�2006)

2006 m. birþelio 29 d. Vilniaus pedagoginio universiteto bendruo-
menë bei Lietuvos mokslo istorijos bendrija patyrë netektá � mirë
iðkilus Lietuvos mokslo istorikas Jonas Algirdas Martiðius.

Pastaraisiais metais já sutikdavome Lietuvos mokslo istorijos kon-
ferencijose, jis neretai publikuodavo straipsnius þurnaluose Moks-
las ir gyvenimas, Fizikø þinios, laikraðtyje Mokslo Lietuva, buvo Lie-
tuvos fizikos þurnalo redakcinës kolegijos narys.

Jono Algirdo Martiðiaus mokslinë ir pedagoginë veikla siejama
su Vilniaus pedagoginiu universitetu. Ðviesi docento Jono Martiðiaus
asmenybë ilgam iðliks daugybës jo mokiniø � mokytojø ir bendradar-
biø, visø já paþinojusiøjø atmintyje. Velionio amþinojo poilsio vieta �
Vilniaus Rokantiðkiø kapinëse.

Mus visada þavëjo J. A. Martiðiaus mokslo istorijos darbø origi-
nalumas, savitas kûrybinis braiþas. Jis praðë ávadà prof. Liubomiro
Kulvieco vadovëliui Klasikinë mechanika (2001) bei áþangà L. Kul-
vieco knygai, skirtai tarptautiniams Fizikos metams Fragments on
History of Physic and Mathematics (2005).

Jis paliko ryðkø pëdsakà Lietuvos mokslo istoriografijoje, prista-
tydamas Antano Juðkos, Liubomiro Kulvieco, Ukrainos MA akade-
miko Aleksejaus Bogoliubovo mokslinæ kûrybinæ veiklà Lietuvos
akademinei bendruomenei.

Donata Kulviecaitë

Tarptautinëje 38-ojoje chemi-
jos olimpiadoje, kuri vyko Pietø
Korëjoje, visi Lietuvos mokiniø ko-
mandos nariai laimëjo medalius:
sidabro medalá laimëjo Kauno Jo-
no Jablonskio gimnazistas Mantas
Liutkus (mokyt. Nijolë Svitojienë),
o bronzos medalius parsiveþa Pa-
nevëþio Juozo Miltinio vidurinës
mokyklos mokinys Marius Jurgelë-

nas (mokyt. Nijolë Plankienë), Ro-
kiðkio Juozo Tûbelio gimnazistas
Aurimas Vyðniauskas (mokyt. Lai-
ma Kvedaravièienë) ir Vilniaus licë-
jaus mokinys Karolis Leonavièius
(mokyt. Vilius Mincevièius).

Visi jie Lietuvos mokiniø 44-osios
chemijos olimpiados nugalëtojai.

Mokiniø komandai vadovavo �
Vilniaus universiteto Chemijos fakul-

teto docentas Rimantas Raudonis ir
doktorantas Edvinas Orentas. Jau
keleri metai ið eilës komandos vado-
vas doc. Rimantas Raudonis suburia
Vilniaus universiteto chemijos fakul-
teto dëstytojø komandà, kuri jo va-
dovaujama ir rengia mokinius tarp-
tautinei chemijos olimpiadai.

Arûnas Malinovskis

Pati knyga privertë raðyti
recenzijà atsakingai

Knyga dar nebuvo pasirodþiusi,
o laikraðtyje Akiraèiai jau pasirodë
Andriaus Navicko straipsnis Keliau-
jant nepriklausomøjø takais. Auto-
rius buvo papraðytas paraðyti recen-
zijà, kai knygos maketas buvo ati-
duodamas spausdinti. Toks buvo
knygos sudarytojø ir Akiraèio leidë-
jø sumanymas.

A. Navickas prisipaþino áklimpæs
kaip reikiant. Tikëjosi perskaityti
vienà kità nedidelës knygelës pusla-
pá, uþbaigti paskutiniuoju ir brûkðte-
lëti � sakë taip daþnà recenzijà raðàs.
Taèiau pradëjæs skaityti pirmà pusla-
pá, panoro antro ir treèio, o baigësi
tuo, kad perskaitë visà storà knygà.
Nukentëjo tuo paèiu metu raðoma
disertacija. Bet gal iðties kartais ge-
ras straipsnis vertas bent dalies kai
kuriø disertacijø.

A. Navickas tvirtina V. Kavolá
skaitæs ne kaip 50 metø senumo in-
telektinës kûrybos raðtus, bet kaip la-
bai ðiuolaikiðkus tekstus, tarytumei
autorius, stovëdamas èia ir dabar,
dëstytø labai aktualius dalykus. Ir vis
dëlto daug kas gyvenime keièiasi.
Vakarø þmogus, kaip, matyt, ir bet
kuris kitas ano meto þmogus, tikëjo
tuo, kà sako. Tai mûsø laikais, teigia
A. Navickas, þmogus nustojo sakyti,
kà galvoja ir tikëti tuo, kà sako. Tad
paprastas þmogaus dorumas ðian-
dien ágijo visai kità prasmæ.

A. Navickas pastebi labai gilià
V. Kavolio savicenzûrà (juk apie gra-
þias merginas Santaros-Ðviesos suva-
þiavimuose jis neraðo). Iðties skaity-
damas V. Kavolá, retas kuris ir mûsø
dienomis nepanorëtø stoti á Santarà-
Ðviesà, nes su jos skelbiamais idea-
lais ir siekiais sunku nesutikti. Ver-
tindamas ið kataliko pozicijø libera-
løjá V. Kavolá, A. Navickas prisipaþás-
ta, kad jam autorius labiau patinka,
negu kelia norà ginèytis ar prieðintis.
Galima apgailestauti tik dël to, kad
dabartiniai Lietuvos liberalûs politi-
kai toli graþu nepakyla iki V. Ka-
volio lygio nei minties gilumu, nei
moraliniais principais. Tarsi pats tas
liberalizmas bûtø per tà pusðimtá
metø pakitæs, netekæs kai kuriø sa-
vo svarbiausiø dimensijø. Tikriausiai
nebûtø nieko nuostabaus, jeigu ið-
girstume, kad ðiandienës Lietuvos li-
beralai neskaito V. Kavolio, gal ne-
labai në þino. Jiems jis neaktualus.
Jeigu tai teisybë, o ne vien recenzijø
maestro iðvada, tai bûtø labai nyku.

Bus daugiau
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14-ojoje �Santaros-Ðviesos� konferencijoje Druskininkuose: (ið deðinës) Lietuvos Respublikos Prezidentas Valdas
Adamkus, Prezidento patarëja dr. Irena Vaiðvilaitë ir prof. Egidijus Aleksandravièius
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KONFERENCIJA

Prof. dr. Rimantas SLIUÞINSKAS
Dr. Sandra GRIGARAVIÈIÛTË

Ðiø dienø Lietuvos istorijos ir kul-
tûros studijos yra neásivaizduojamos
be lyginamøjø tyrimø, kuriø akiraty-
je daþnai atsiduria ir tarpdalykinës
ávairiø humanitariniø bei socialiniø
mokslo krypèiø sàsajos. Ypaè aktu-
alus èia yra mûsø bei kaimyniniø
ðaliø mokslininkø dalyvavimas ávai-
riose tarptautinëse mokslo progra-
mose, kituose aktualiuose mokslinës
informacijos mainuose. Tokius ryðius
uþmegzti bene geriausiai padeda so-
lidþios mokslinës konferencijos, kur
praneðimus lydi dalykinës diskusijos,

aptariamos individualaus mokslinio
bei akademinio bendradarbiavimo
perspektyvos.

Vadovaudamasis ðia nuostata,
Klaipëdos universiteto Baltijos regio-
no istorijos ir archeologijos institutas
(BRIAI) 2006 m. birþelio 8�10 d.
surengë tarptautinæ mokslinæ konfe-
rencijà Baltijos regiono istorija ir kul-
tûra: Lietuva ir Lenkija (History and
Culture of Baltic Region: Lithuania
and Poland).

Konferencijoje praneðimus skai-
të 78 mokslininkai, atstovaujantys 4
valstybiø 22 mokslo ir studijø insti-
tucijoms. Ið jø: 8 Lenkijos (Varðu-
vos, Krokuvos Jogailaièiø, Torûnës
Mikalojaus Koperniko, Baltstogës,
Bydgoðèo Kazimiero Didþiojo, Ka-
tovicø Ðlionsko universitetai, Len-
kijos mokslø akademijos Archeolo-
gijos ir etnologijos institutas, Vloc-
laveko valstybinë aukðtoji profesinë
mokykla), 11 Lietuvos mokslo ástai-
gø (Klaipëdos, Vytauto Didþiojo,
Vilniaus, Vilniaus pedagoginio, My-
kolo Romerio, Ðiauliø, Lietuvos þe-
mës ûkio universitetai, Lietuvos mu-
zikos ir teatro akademija, Lietuvos
istorijos, Lietuvos kultûros, filosofi-
jos ir meno institutai, Vilniaus uni-

Konferencijos dalyviai ekskursijos Neringoje metu
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Baltijos regiono istorija ir kultûra: Lietuva ir Lenkija
versiteto Kauno humanitarinis fa-
kultetas). Buvo atvykæ ir sveèiø ið
Japonijos (Kyoto universiteto) bei
Ukrainos (Nacionalinës mokslø
akademijos Ukrainos istorijos insti-
tuto bei Nacionalinio Dnepropet-
rovsko universiteto).

Konferencijos programoje buvo
numatytos 7 teminës darbo grupës:
socialinës istorijos, karinës ir politi-
nës istorijos, kultûrologijos, archeo-
logijos, etnologijos, politologijos, li-
teratûrologijos ir filologijos. Buvo
pasidalyta naujausia moksline in-
formacija, uþmegzti nauji mokslinio
bendradarbiavimo ryðiai, kilo min-
èiø rengti galimas naujas tarptauti-

nes mokslines tyrimø programas
bei lyginamuosius tyrimus. Sociali-
nës istorijos darbo grupës posë-
dþiams pirmininkavo dr. Rimantas
Miknys (Lietuvos istorijos institu-
tas), dr. Andrijus Blanutsa (Andrij
Blanutsa, Ukrainos nacionalinë
mokslø akademija), habil. dr. Stanis-
lavas Roðakas (Stanisùaw Roszak,
Mikalojaus Koperniko universite-
tas), karinës ir politinës � prof. ha-
bil. dr. Jacekas Gzela (Jacek Gzella),
prof. habil. dr. Graþina Gzela
(Graýyna Gzella, Mikalojaus Koper-
niko universitetas), doc. dr. Arûnas
Gumuliauskas (Ðiauliø universite-
tas), kultûrologijos � dr. Malgoþata
Litvinoviè (Maùgorzata Litwinowicz,
Varðuvos universitetas), prof. habil.
dr. Marekas Ðulakievièius (Marek
Szulakiewicz, Mikalojaus Koperniko
universitetas), doc. dr. Virginija
Apanavièienë (Lietuvos muzikos ir
teatro akademija), dr. Henrika Ilgie-
viè (Henryka Ilgiewicz, Lietuvos kul-
tûros, filosofijos ir meno institutas),
archeologijos � prof. habil. dr. Vla-
das Þulkus (Klaipëdos universite-
tas), prof. habil. dr. Andþejus Kola
(Andrzej Kola, Mikalojaus Koper-
niko universitetas), etnologijos �

doc. dr. Jonas Mardosa (Vilniaus pe-
dagoginis universitetas), prof. habil.
dr. Alfonsas Motuzas (Vytauto Di-
dþiojo universitetas), politologijos �
prof. habil. dr. Zbignievas Karpusas
(Zbigniew Karpus, Mikalojaus Ko-
perniko universitetas), doc. dr. Arû-
nas Vyðniauskas (Vilniaus universite-
tas), literatûrologijos ir filologijos �
doc. dr. Tatjana Vinogradova (Klai-
pëdos universitetas), dr. Eva Rud-
nicka (Ewa Rudnicka, Varðuvos uni-
versitetas), doc. dr. Asija Kovtun
(Vytauto Didþiojo universitetas) ir
doc. dr. Miroslavas Davlevièius (Mi-
rosùaw Dawlievicz, Vilniaus univer-
sitetas).

Konferencijos atidarymo cere-
monijoje sveikinimo þodá tarë Len-
kijos Respublikos ambasados Vil-
niuje ambasadoriaus pavaduotojas
p. Pavelas Cieplakas (Pawel Ciep-
lak), Lenkijos garbës konsulato
Klaipëdoje vicekonsulas p. Rièar-
das Zaþeckis, Klaipëdos universite-
to rektorius prof. Vladas Þulkus ir
KU BRIAI direktorë dr. Silva Pocy-
të. Ponas P. Cieplakas, kalbëdamas
Lenkijos Respublikos ambasado-
riaus Lietuvoje vardu, pabrëþë, kad
�ði konferencija yra ne tik solidus
mokslinis forumas, bet ir svarbus
renginys, pradedantis 15-os metø
Lietuvos ir Lenkijos santykiø atkû-
rimo jubiliejui paminëti skirtà moks-
lo, ðvietimo ir kultûros renginiø cik-
là�. R. Zaþeckis pasidþiaugë, kad
konferencija vyksta Klaipëdoje, �at-
virame, jauname ir verþliame mies-
te�, kur jau susiklostë Klaipëdos uni-
versiteto ir Lenkijos mokslininkø
bendradarbiavimo bei projektinës
veiklos tradicijos. Abu konferencijos
dalyviams linkëjo sëkmingo ir vaisin-
go darbo. Prof. Vladas Þulkus uþsi-
mezgusius klaipëdieèiø ir Lenkijos
mokslininkø ryðius, ypaè su Torûnës
universitetu, pavadino ryðiø tinklo

dalimi, nes bûtent Torûnës universi-
tetas tæsia istorines Vilniaus Stepo-
no Batoro universiteto tradicijas.
Rektorius dþiaugësi per keliolika
metø jau susiklosèiusiomis glaudþio-
mis bendradarbiavimo tradicijomis.

Plenariniame posëdyje praneði-
mus skaitë bendriausias Lietuvos ir
Lenkijos istorijos ir kultûros proble-
mas tiriantys garbûs profesoriai � is-
torikai Valdemaras Rezmeris (Wal-
demar Rezmer), Michalas Klimec-
kis (Michaù Klimecki, Mikalojaus
Koperniko universitetas), Jolanta Si-
korska-Kulieða (Sikorska-Kuliesza,
Varðuvos universitetas), menotyri-
ninkai Romualdas Apanavièius (Vy-

tauto Didþiojo universitetas), Ri-
mantas Sliuþinskas ir Elena Matulio-
nienë (Klaipëdos universitetas). Dis-
kusija uþvirë dël 1923 m. ávykiø Klai-
pëdoje ir jø vertinimo, þvelgiant ið
lenkiðkosios, lietuviðkosios ir pran-
cûziðkosios istoriografijos pozicijø.

Konferencijos istorikø sekcijos
programoje daug dëmesio buvo
skirta ne tik naujiems ankstyvøjø is-
toriniø Lietuvos ir Lenkijos saitø
XV�XIX a. tyrinëjimams (L. Þe-
rebtsova, E. Viðka, A. Blanutsa),
bet ir Klaipëdos kraðto prijungimo
prie Lietuvos (V. Rezmer), kitiems
1919�1939 m. Klaipëdos kraðto is-
torijos (J. Centek, V. Sleðynski)
klausimams. Kultûrologø dëmesio
centre buvo lenkø ðvietimo Lietu-
voje po Antrojo pasaulinio karo
aktualijos, jas vertinant kaip tauti-
nës tapatybës iðsaugojimo ðaltiná
(I. Miklaðeviè), ðiuolaikinës kultûros
pliuralizmo (M. Ðulakeviè), lietuviø
identiteto aspektø lenkiðkosios kul-
tûros kontekste (M. Litvinoviè) ty-
rimai. Buvo aptarta poetø bei dra-
maturgø Èeslovo Miloðo (A. Kov-
tun, R. Narunec, N. Taluntytë), Ja-
no Kochanovskio (J. Niedzviedz),
Aloyzo Osinskio (E. Rudnicka),

Albino Herbaèiausko (V. Naruðie-
në) vieta lietuviø ir lenkø literatû-
ros kontekste. Kalbininkai iðskyrë
lenkø diasporos kaip etninio iden-
titeto veiksnio (T. Vinogradova,
O. Aleksejeva), daugiakalbystës
Vilniaus kraðte (M. Davleviè), litu-
anizmø oficialiojoje lenkø kalboje
(K. Geben) problemas. Etnologai
tyrinëjo lietuviø ir lenkø etninës
muzikos (R. Apanavièius, G. Juza-
la, R. Sliuþinskas) religinës muzikos
bei apeigø (A. Motuzas) sàsajas, ka-
raimø etninës kultûros iðsaugojimo
Lietuvoje (J. Dembinski) situacijà.
Archeologai pagrindiná dëmesá sky-
rë lietuviø bei lenkø bendradarbia-
vimo povandeninës archeologijos
kontekste plëtrai (V. Þulkus, A. Ko-
la, V. Ðulta, K. Perminas, M. Bra-
zauskas). Politologijos sekcijoje
pagrindinis dëmesys buvo skirtas
XX a. (A. Pukðto, S. Èervonaja) bei
ðiø laikø (Z. Karpus, B. Stachoviak)
Lietuvos ir Lenkijos politiniø reali-
jø vertinimams.

Konferencijos baigiamøjø disku-
sijø metu buvo paþymëta, kad ir ple-
nariniø posëdþiø metu, ir tematiniø
sekcijø darbe ávairiausiais Lenkijos
ir Lietuvos istorijos bei kultûros
klausimais diskutuota gausiai ir gi-
liai. Vyravo geranoriðka ir konstruk-
tyvi bendradarbiavimo atmosfera,
buvo aktyviai keièiamasi moksline
informacija. Ðis forumas tapo dera-
mu indëliu á tolesná Lietuvos ir Len-
kijos mokslo bei kultûros saitø stip-
rinimà, bendros Europos Sàjungos
mokslo ir kultûros plëtros politikos
kûrimà kartu.

Baigiamajam konferencijos po-
sëdþiui pirmininkavo jos organizaci-
nio komiteto pirmininkas, KU
BRIAI prof. dr. R. Sliuþinskas. Po-
sëdyje sekcijø vadovai reziumavo
mokslininkø perskaitytus praneði-
mus, organizatoriai dëkojo moksli-
ninkams uþ atsakingai parengtus
mokslinius praneðimus ir aktyvø da-
lyvavimà dalykinëse diskusijose.

Konferencijos dalyviams orga-
nizatoriø buvo parengta ir plati
kultûrinë programa. Birþelio 10 d.
aplankytas muziejus Juodkrantëje,
Didþioji kopa, krikðtai Nidos kapi-
naitëse, Tomo Mano namelis,
skulptûrø parkas Raganø kalne.
Lietuvos, Lenkijos ir Ukrainos
mokslininkus kelionëje lydëjo ir
Neringos kultûriná paveldà prista-
të ðio kraðto tyrimams atsidavusi
istorikë, KU BRIAI doc. dr. Nijo-
lë Strakauskaitë.

Konferencijoje Lietuvos moksli-
ninkø uþmegzti ryðiai su Lenkijos ir
Ukrainos tyrinëtojais numatomi plë-
toti ir ateityje. Remiantis skaitytais
praneðimais parengti moksliniai
straipsniai bus skelbiami atskiruose
KU BRIAI mokslo leidiniø tomuose.

Konferencijos rengimà rëmë
Lenkijos Respublikos Ambasada
Vilniuje, Lenkø institutas Vilniuje,
UAB Oksata (Vilnius, generalinis di-
rektorius � Èeslavas Taraðkevièius)
ir vieðbutis Pajûris (Klaipëda).


